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Vorbemerkung 

 

 

 

 
Die Gliederung in vier Unterabteilungen lässt sich nicht wirklich begründen 
– weder aus der Goethe-Forschung überhaupt noch aus den hier orientie-
renden Aspekten. Andere Markierungen - wie 1870/71, 1885, 1949 oder 
1999 - wären ebenso denkbar wie 1979, der Koinzidenz des 230. Geburts-
tags Goethes und der Faust-Uraufführung 150 Jahre zuvor oder 1932 beim 
100. und 1982 beim 150. Todestag.Die hier gewählte Unterteilung orien-
tiert sich an politischen Zäsuren, die mitunter mit runden Goethe-Gedenk-
jahren zusammenfallen, aber diese erscheinen erst dann relevant, wenn sie 
flankiert werden durch verknüpfende Hypothesen. Das einzige, das so sicht-
bar wird, ist die unterschiedliche Dichte der Beitragsproduktion, gemessen 
an Zeit und Anzahl.  
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I. bis 1914 
 

 

Maimon 1791: Salomon Maimon: Ueber Stetigkeit in der Natur. In: Deutsche Monatsschrift 2, 

S. 136-145 

[Anonymus] 1792: [Anonymus]: [Rez.] J.W. von Goethe, Versuch die Metamorphose der 

Pflanzen zu erklären. Gotha 1790. In: Magazin für das Neueste aus der Physik und 

Naturgeschichte 7, 4. St., S. 177-190 

[Anonymus] 1792: [Anonymus]: [Rez.] J.W. von Goethe, Beyträge zur Optik. I. Stück [...]. 

Weimar 1791. In: Allgemeine Literatur-Zeitung, Nr. 31 (28. 1. 1792), S. 241-245 

[Anonymus] 1792: [Anonymus]: [Rez.] J.W. von Goethe, Beyträge zur Optik. Zweytes Stück 

[...]. Weimar 1792. In: Allgemeine Literatur-Zeitung, Nr 31b (3. 12. 1792), Sp. 457-

458. 

[Anonymus] 1793: [Anonymus]: [Rez.] Johann W. von Goethe, Beyträge zur Optik (Erstes 

und Zweytes Stück). Weimar 1792. In: Neue allgemeine deutsche Bibliothek 3, 1. St., 

S. 302-305 

Gren 1793: Friedrich Albrecht Carl Gren: Einige Bemerkungen über des Herrn von Göthe 

Beyträge zur Optik. In: Journal der Physik 7, S. 3-21 

[Anonymus] 1794: [Anonymus]: [Rez.] J.W. von Goethe, Versuch, die Metamorphose der 

Pflanzen zu erklären. Gotha 1790. In: Allgemeine deutsche Bibliothek 116, 2. St., S. 

477-479 

 als vermutlicher Verfasser gilt Joachim Dietrich Brandes 

Fries 1802: Jakob Friedrich Fries: Versuch einer neuen Darstellung der Theorie des Lichts und 

der Wärme. In: Archiv für theoretische Chemie1/4, S. 25-96 

 Fries 1810;  Fries 1815 

Fries 1810: Jakob Friedrich Fries: [Rez.] Zur Farbenlehre. In: Heidelbergische Jahrbücher der 

Literatur. Dritter Jahrgang. Vierte Abteilung: Mathematik, Physik und Kameralwissen-

schaften 7. H., S. 289-307   

 Fries 1802;  Fries 1815 

Kastner 1810: Carl Wilhelm Gottlob Kastner: Von den Farben. In: Id., Grundriss der Experi-

mentalphysik. Zweiter Band. Heidelberg, S. 817-835 

in der „zweiten und  vermehrten Auflage“ von 1821, S. 457-508 
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[Anonymus] 1811: [Anonymus]: [Rez.] Zur Farbenlehre, von v. Göthe. Erster Band [...]. 

Zweyter Band [...]. In: Allgemeine Literatur-Zeitung, Teil I: Nr. 30 (29. 1. 1811), Sp. 

233-240, Teil II: Nr. 31 (30. 1. 1811), Sp. 241-247, Teil III: Nr. 32 (31. 1. 1811), Sp. 

249-251. 

[Anonymus] 1811: [Anonymus]: [Rez.] Bey Cotta: Zur Farbenlehre, von Goethe. Erster Band, 

[...]. Zweyter Band [...] 1810. In: Göttingische gelehrte Anzeigen 2, 99. Stück, S. 977-

990 

Poselger 1811: Friedrich Theodor Poselger: Der farbige Rand eines durch ein biconvexes Glas 

entstehenden Bildes, untersucht, mit Bezug auf Herrn von Göthe’s Werk: Zur Farben-

lehre. In: Annalen der Physik 37/NF 7, S. 135-155 

Abdruck auch in Julius W. Braun, Goethe im Urteil seiner Zeitgenossen [...] aus den Jahren 

1802-1812. Berlin 1885, S. 276-278 

Seebeck 1811: Thomas Johann Seebeck: Von den Farben und dem Verhalten derselben gegen 

einander. In: Journal für Chemie und Physik 1, S. 4-12 

 Nielsen 1989;  Dressler 1996/97  

Benzenburg 1812: Johann Friedrich Benzenburg: Goethens Farbenlehre. In: Id., Briefe ge-

schrieben auf einer Reise durch die Schweiz im Jahre 1810. Zweiter Band. Düsseldorf, 

S. 501-513 

Malus 1812: Etienne-Louis Malus: Bericht eines Physikers [scil. Etienne-Louis Malus] über 

Herrn von Göthe’s Werke: Zur Farbenlehre [...]. In: Annalen der Physik 40, S. 103-115 

Pfaff 1812a: Christoph Heinrich Pfaff: Ueber die farbigen Säume der Nebenbilder des Dop-

pelspaths, mit besonderer Rücksicht auf Hrn. V. Göthes Erklärung der Farbenent-

stehung druch Nebenbilder. In: Journal für Chemie und Physik 6, S. 177-204 

 Pfaff 1812b;  Pfaff 1813 

Pfaff 1812b: Christoph Heinrich Pfaff: Über das doppelte Grau, aus welchem das weisse Licht 

besteht, und die blos negative Wirkung der schwarzen Bilder in optischen Versuchen. 

Ein Nachtrag zu dem Aufsatz über die farbigen Säume der Nebenbilder des Doppel-

spaths 6, S. 205-210 

 Pfaff 1812a;  Pfaff 1813 

Hegel 1812/13: Georg Wilhelm Friedrich Hegel: Wissenschaft der Logik I. Nürnberg 

 Hegel 1817;  Hegel 1819/20;  Hegel 1841;  Fries 1815;  Göschel 1832;  Oken 1847; 

 Rehm 1849;  Rosenkranz 1868;  Borinski 1888;  Genthe 1895;  Fischer 1909;  

Honegger 1925;  Berthelot 1931;  Berthelot 1932;  Hoffmeister 1932;  Tillich 1932;  

Schubert 1933;  Falkenhain 1934;  Bloch 1949;  Litt 1949;  Mayer 1949;  Schantz 

1951;  Beyer 1956;  Mayer 1957;  Bubner 1978;  Rauch 1982;  Beyer 1985;  Metzler 

1985;  Mikos 1985;  Marotzky 1987;  Petry 1987;  Beyer 1989;  Lauxtermann 1990;  

Wieland 1992;  Gloy 1993;  Kalenberg 1997;  Eynde 2000;  Pietsch 2000;  Kelley 

2009;  Bowman 2011;  Fischer 2011  

[Anonymus] 1813: [Anonymus] [„Von zwey Resensenten“: „L.R.“ und „K.J.W.“] Tübingen 

b. Cotta: Zur Farbenlehre von Gotehe. Erster Band […]. Zweyter Band [...]. In: Ergän-
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zungsblätter zur Jenaischen Allgemeinen Literatur-Zeitung 1. Jg. 1. Bd, Sp. 17-24, Sp. 

25-32, Sp. 33-40 und Sp. 41-44  

Pfaff 1813: Christoph Heinrich Pfaff: Ueber Newton’s Farbentheorie, Herrn von Goethe’s 

Farbenlehre und den chemischen Gegensatz der Farben. Ein Versuch in der experimen-

tellen Optik. Leipzig 

[Anonymus]: [Rez.] in: Göttingische gelehrte Anzeigen 77 (1813), S. 761-767  

[Anonymus]: [Rez.] in: Heidelbergische Jahrbücher der Litteratur 7, 1. Hälfte (1814), No 27, S. 414-

430 

[Anonymus]: [Rez.] in: Leipziger Literatur-Zeitung 1815, Zweytes Halbjahr, No. 185, S. 1473-1480 

 Pfaff 1812a;  Pfaff 1812b 

Seebeck 1813: Thomas Johann Seebeck: Einige neue Versuche und Beobachtungen über Spie-

gelung und Brechung des Lichtes. In: Journal für Chemie und Physik 7/3, S. 259-298 

   Seebeck 1814 

Seebeck 1814: Thomas Johann Seebeck: Von den entoptischen Farbenfiguren und Bedin-

gungen ihrer Bildung in Gläsern. In: [Schweigers] Journal für Chemie und Physik 12, S. 

1-16 

  Seebeck 1813 

[Young] 1814: [Thomas Young]: [Rez.] Zur Farbenlehre. On the Doctrine of Colours. By 

Goethe. 2 vol. Tubingen 1810 [...]. In: The Quarterly Review 10, S. 427-441 

 Neubauer 2003 

Fries 1815: Jakob Friedrich Fries: [Rez.] Wissenschaft der Logik von D.G.W.F. Hegel [...]. In: 

Heidelberger Jahrbücher der Literatur 8/1, S. 385-392 

 en passant kritische Bemekung zu Hegels Verteidigung Goethes 

 Fries 1802;  Fries 1810;  Hegel 1812/13;  Hegel 1817;  Hegel 1819/20;  Hegel 

1841;  Göschel 1832;  Oken 1847;  Rehm 1849;  Rosenkranz 1868;  Borinski 1888;  

Genthe 1895;  Fischer 1909;  Honegger 1925;  Berthelot 1931;  Berthelot 1932;  

Hoffmeister 1932;  Tillich 1932;  Schubert 1933;  Falkenhain 1934;  Bloch 1949;  Litt 

1949;  Mayer 1949;  Schantz 1951;  Beyer 1956;  Mayer 1957;  Bubner 1978;  

Rauch 1982;  Beyer 1985;  Metzler 1985;  Mikos 1985;  Marotzki 1987;  Petry 1987; 

 Beyer 1989;  Lauxtermann 1990;  Wieland 1992;  Gloy 1993;  Kalenberg 1997;  

Eynde 2000;  Pietsch 2000;  Kelley 2009;  Bowman 2011;  Fischer 2011 

Prevost 1815: Pierre Prevost: Versuch, die verschiedene Brechbarkeit des farbigen Lichtes im 

Wasser unmittelbar sichtbar zu machen; in Beziehung auf Herrn von Göthe’s Farben-

lehre. In: Annalen der Physik 49, S. 393-404 

es handelt sich dabei um eine Zusammenfassung von Wilhelm Gilbert, dem Herausgeber der 

Zeitschrift 

Schopenhauer 1816: Arthur Schopenhauer: Ueber das Sehen und die Farben. Eine Ab-

handlung. Leipzig 

2., verbesserte und vermehrte Auflage 1854, 3., verbesserte und vermehrte Auflage 1870, hg. von 

Julius Frauenstädt  



    

7 

 

[Anonymus] [Rez.] in: Leipziger Literatur-Zeitung 1817, Zweytes Halbjahr, No. 179, S. 1425-1428 

 Schopenhauer 1830;  Schopenhauer 1851;   Schopenhauer 1992;  Frauenstädt 1855;  

Sauerländer 1865;  Czermak 1870;  Hartmann 1870/75;  Harpf 1885;  Pfalz 1888;  

Sieveking 1893;  Sieveking 1895;  Zellner 1895;  Haller 1897;  Möbius 1899;  Schultz 

1899;  Döll 1903;  Bossert 1904;  Kaemmerer 1913;  Emeh 1914;  Ostwald 1918;  

Barthel 1920;  Wessely 1922;  Neumann 1924;  Steffen 1928;  Friedlaender 1932;  

Zint 1932;  Kormann 1934;  Wagner 1935;  Zamboninik 1935;  Witt 1937/38;  Horn 

1938;  Hübscher 1938;  Borch 1941;  Cysarz 1941;  Cysarz 1942;  Rauschenberger 

1942;  Hübscher 1944;  Ronchi 1959;  Stäglich 1960;  Hübscher 1973;  Ott 1981;  

Lauxtermann 1987;  Lauxtermann 1990;  Wittkowski 1990;  Howells 1994;  Schütz 

1994;  Crone 1997;  Löhneysen 1999;  Élie 2000;  Lauxtermann 2000;  Crone 2001;  

Petrosino 2002;  Grigenti 2005;  Kremer-Marietti 2009;  Stollberg 2010 

Hegel 1817: Georg Wilhelm Friedrich Hegel: Encyklopädie der philosophischen Wissenschaf-

ten im Grundriß. Heidelberg 

insb. § 212 (S. 147ff), §§ 219-223 (S. 153-156), § 224 (S. 159) 

 Hegel 1812/13;  Hegel 1819/20;  Hegel 1841;  Fries 1815;  Göschel 1832;  Oken 

1847;  Rehm 1849;  Rosenkranz 1868;  Borinski 1888;  Genthe 1895;  Fischer 1909; 

 Honegger 1925;  Berthelot 1931;  Berthelot 1932;  Hoffmeister 1932;  Tillich 1932; 

 Schubert 1933;  Falkenhain 1934;  Bloch 1949;  Litt 1949;  Mayer 1949;  Schantz 

1951;  Beyer 1956;  Mayer 1957;  Bubner 1978;  Rauch 1982;  Beyer 1985;  Metzler 

1985;  Mikos 1985;  Marotzki 1987;  Petry 1987;  Beyer 1989;  Lauxtermann 1990;  

Wieland 1992;  Gloy 1993;  Kalenberg 1997;  Eynde 2000;  Pietsch 2000;  Kelley 

2009;  Bowman 2011;  Fischer 2011 

Werneburg 1817: J. Friedrich Christian Werneburg: Merkwürdige Phänomene an und durch 

verschiedene Prismen. Zur richtigen Würdigung der Newton’schen und der Goethe’-

schen Farbenlehre. Nürnberg  

[Anonymus] [Rez.] in: Isis 1 (1818), S. 433-446 

Hegel 1819/20: Georg Wilhelm Friedrich Hegel: Naturphilosophie. Die Vorlesung von 

1819/20 in Verbindung mit Karl-Heinz Ilting hg. von Manfred Gies. Napoli 1980 

an mehreren Stellen in der Vorlesung mehr oder weniger ausführlicher Goethe-Bezüge 

 Hegel 1812/13;  Hegel 1817;  Hegel 1841;  Fries 1815;  Göschel 1832;  Oken 1847; 

 Rehm 1849;  Rosenkranz 1868;  Borinski 1888;  Genthe 1895;  Fischer 1909;  

Honegger 1925;  Berthelot 1931;  Berthelot 1932;  Hoffmeister 1932;  Tillich 1932;  

Schubert 1933;  Falkenhain 1934;  Bloch 1949;  Litt 1949;  Mayer 1949;  Schantz 

1951;  Beyer 1956;  Mayer 1957;  Bubner 1978;  Rauch 1982;  Beyer 1985;  Metzler 

1985;  Mikos 1985;  Marotzki 1987;  Petry 1987;  Beyer 1989;  Lauxtermann 1990;  

Wieland 1992;  Gloy 1993;  Kalenberg 1997;  Eynde 2000;  Pietsch 2000;  Kelley 

2009;  Bowman 2011;  Fischer 2011 

Henning 1822: Leopold von Henning: Einleitung zu öffentlichen Vorlesungen über Göthe’s 

Farbenlehre: gehalten an der Königlichen Universität zu Berlin. Berlin 

Nasse 1825: Friedrich Nasse: Ueber das Physiologische in der Färbung der Menschenrassen. 

In: Zeitschrift für Anthropologie, S. 270-290 

Schütz (Hg.) 1825/26: Friedrich K. J. Schütz (Hg.):  Göthe’s Philosophie. Eine vollständige, 

systematisch geordnete Zusammenstellung seiner Ideen über Leben, Liebe, Ehe, 
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Freundschaft, Erziehung, Religion, Moral, Politik, Literatur, Kunst und Natur; aus 

seinen sämmtlichen poetischen und wissenschaftlichen Werken. Mit einer Charak-

teristik seins philosophischen Geistes begleitet. Hamburg, Bd. 1 bis 7 

Müller 1826: Johannes Müller: Fragmente zur Farbenlehre, insbesondere zur Goetheschen 

Farbenlehre. In: Id., Zur vergleichenden Physiologie des Gesichtssinnes des Menschen 

und der Thiere nebst einem Versuch über die Bewegungen der Augen und über den 

menschlichen Blick. Leipzig, S. 391-434 

M. 1827: M. [Georg Wilhelm Muncke?]: Farbe. In: Johann Samuel Traugott Gehler’s Physi-

kalisches Wörterbuch neue bearbeitet [...]. Vierter Band. Erste Abtheilung F. Leipzig, S. 

39-141 

 wohlwollende Erwähnung Goethes 

Schopenhauer 1830: Arthur Schopenhauer: Commentatio undecima, exponens theoriam colo-

rem physologicam eandemque primariam. In: Justus Radius (Hg.), Scriptores ophthal-

mologici minores. Volumen tertium. Lipsiae, S. 1-58 

 Schopenhauer 1816;  Schopenhauer 1851;   Schopenhauer 1992;  Frauenstädt 1855;  

Sauerländer 1865;  Czermak 1870;  Hartmann 1870/75;  Harpf 1885;  Pfalz 1888;  

Sieveking 1893; Siedveking 1895;  Zellner 1895;  Haller 1897;  Möbius 1899;  Schultz 

1899;  Döll 1903;  Bossert 1904;  Kaemmerer 1913;  Emeh 1914;  Ostwald 1918;  

Barthel 1920;  Wessely 1922;  Neumann 1924;  Steffen 1938;  Freidlaender 1932;  

Zint 1932;  Kormann 1934;  Wagner 1935;  Zamboninik 1935;  Witt 1937/38;  Horn 

1938;  Hübscher 1938;  Borch 1941;  Cysarz 1941;  Cysarz 1942;  Rauschenberger 

1942;  Hübscher 1944;  Ronchi 1959;  Stäglich 1960;  Hübscher 1973;  Ott 1981;  

Lauxtermann 1987;  Lauxtermann 1990;  Wittkowski 1990;  Howells 1994;  Schütz 

1994;  Crone 1997;  Löhneysen 1999;  Élie 2000;  Lauxtermann 2000;  Crone 2001;  

Petrosino 2002;  Grigenti 2005;  Kremer-Marietti 2009;  Stollberg 2010  

Löwy 1831: Hermann Löwy: Göthe’s Farbenlehre, im Gegentheil eine zu wenig beachtete Er-

gänzung der Theorie der Polarität. In: Id., Ueber Polarität. Prag, S. 47-54 

Saint-Hilaire 1831: Étienne Geoffroy de Saint-Hilaire: Sur les écrits de Goethe lui donnant des 

droits au titre de savant naturaliste. In: Annales des sciences naturelles 22, S. 188-193 

 Saint-Hilaire 1838;  Schuster 1929/30;  Hassenstein 1958;  Cahn 1960;  Guédès 1973; 

 Jahn 1973 

Soret 1831: Frédéric Soret: Goethe, Essai sur la métamorphose des plantes. Èditio bilingue 

traduite par F. Soret, suivi de notes historiques. Stuttgart 

Carus 1832: Carl Gustav Carus: Versuch über die Metamorphose der Pflanzen, übersetzt von 

Frédéric Soret (1831) [...]. In: Jahrbücher für wissenschaftliche Kritik 1, S. 1-23 

auch in: Goethe im Urteil seiner Kritiker: Dokumente zur Wirkungsgeschichte Goethes in 

Deutschland. Hg., eingeleitet und kommentiert von Karl Robert Mandelkow. Teil 1 (1773-1832). 

München 1975, S. 496-502 

 Soret 1831; Carus 1838;  Carus 1838;  Carus 1849a;  Carus 1849b;  Carus 1930;  

Carus 1938;  Haeberlin 1927;  Meyer 1929;  Zeunick 1930 ;  Wilhelmsmeyer 1936;  

Nadler 1936; Merian Genast 1948;  Stöcklein 1960;  Kirchner 1962;  Berglar 1963;  

Jansen 1966;   Bideau 1972;  Umbreit 1989;  Kroschinsky/Schreiber 1991;  Grosche 
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1993;  Müller-Tamm 1995;  Hoppe-Sailer 1998;  Grosche 1999;  Meffert 1999;  

Grosche (Hg.) 2001 

Falk 1832a: Johannes Daniel Falk: Goethe’s Ansichten der Natur. In: Id., Goethe aus näherm 

persönlichen Umgange dargestellt. Ein nachgelassenes Werk [...]. Leipzig, S. 26-49 

 Falk 1832b 

Falk 1832b: Johannes Daniel Falk: Goethe’s wissenschaftliche Ansichten. In: Id., Goethe aus 

näherm persönlichen Umgange dargestellt. Ein nachgelassenes Werk [...]. Leipzig, S. 

50-84 

 Falk 1832a 

Göschel 1832: Carl Friedrich Göschel: Hegel und seine Zeit, mit Rücksicht auf Göthe. Zum 

Unterrichte in der gegenwärtigen Philosophie nach ihren Verhältnissen zur Zeit und 

nach ihren wesentlichen Grundzügen. Berlin 

ND Frankfurt/M. 1984 

  Göschel 1834a;  Göschel 1834b;  Hegel 1812/13;  Hegel 1817;  Hegel 1819/20;  

Hegel 1841;  Fries 1815;  Oken 1847;  Rehm 1849;  Rosenkranz 1868;  Borinski 1888; 

 Genthe 1895;  Fischer 1909;  Honegger 1925;  Berthelot 1931;  Berthelot 1932;  

Hoffmeister 1932;  Tillich 1932;  Schubert 1933;  Falkenhain 1934;  Bloch 1949;  Litt 

1949;  Mayer 1949;  Schantz 1951;  Beyer 1956;  Mayer 1957;  Bubner 1978;  

Rauch 1982;  Beyer 1985;  Metzler 1985;  Mikos 1985;  Marotzki 1987;  Petry 1987; 

 Beyer 1989;  Lauxtermann 1990;  Wieland 1992;  Gloy 1993;  Kalenberg 1997;  

Eynde 2000;  Pietsch 2000;  Kelley 2009;  Bowman 2011;  Fischer 2011 

Hirzel (Hg.) 1833: Heinrich Hirzel (Hg.), Briefe von Goethe an Lavater. Aus den Jahren 1774-

83. Leipzig 

 Hirzel 1877;  Hellen 1888;  Funck 1902;  Gibb 1914;  Feilchenfeld 1925;  Atkins 

1948;  Huppert 1949;  Hermann 1951;  Pfenninger 1965;  Pestalozzi 1981;  Brunnert 

1989;  Gray 1991;  Maurer 1993;  Fliedl 1994;  Wellbery 1996;  Raabe 1999;  

Weigelt 2001;  Gray 2004;  Moore 2007 

[Anonymus] 1834: Göthe’s Witterungs-Deutung. In: Archiv für Chemie und Meteorologie 8, 

S. 320-324 

Göschel 1834a: Carl Friedrich Göschel: Göthe und Schiller, oder die Metamorphose der Pflan-

zen und die Kantische Philosophie. In: Id., Unterhaltungen zur Schilderung Göthescher 

Dicht- und Denkweise [...]. 2. Bd. Schleusingen, S. 24-31 

erneute Auflage 1852 

 Vorländer 1897/98a;  Vorländer 1897/98b;  Vorländer 1898;  Vorländer 1898/99a;  

Vorländer 1898/99b;  Simmel 1899;  Vorländer 1899;  Vorländer 1900;  Jodl 1902;  

Chamberlain 1905;  Cohn 1905;  Simmel 1906a;  Simmel 1906b;  Jacoby 1908;  

Kühnemann 1911/12;  Ziegler 1914;  Misch 1914/15;  Kleinpeter 1915;  Vorländer 1917; 

 Vorländer 1918/19;  Vorländer 1923a;  Vorländer 1923b;  Cassirer 1924;  Rabel 1927; 

 Vorländer 1928;  Weitemeyer 1928;  Opialla 1937;  Weinhandl 1937;  Menzer 1942; 

 Weinhandl 1942/43;  Cassirer 1944;  Seidel 1948;  Westra 1951;  Lambrecht 1956;  

Wundt 1957;  Gauss 1961;  Ivánka 1962;  Günzler 1964;  Keyserling 1964;  Gauss 

1969;  Schmidt 1971;  Rintelen 1973;  Boyle 1978;  Graham 1979;  Tewsadse 1979;  

Molnár 1981/82;  Molnár 1982;  Molnár 1984;  Molnár 1988;  Jungmann 1989;  
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Domandl 1990;  Krakowski 1991;  Baum 1992;  Gose 1992;  Molnár 1994;  Shu Ching 

Ho 1997;  Eynde 1999;  Boyle 2000;  Hurson 2000;  Engelhardt 2000;  Reed 2001;  

Förster 2002;  Molnár 2002;  Richards 2006;  Richards 2007;  Holquist 2009;  

Muenzer 2010  
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Muenzer 2010;  Misch 1926;  Kümmel 1999/2000   
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II. bis 1932 
 

 

Bergmann 1915: Ernst Bergmann: Goethe und Fichte. In: Kant-Studien 20, S. 347-356 

 Düntzer 1868b;  Neumann 1904;  Börtzler 1924;  Neumeier 1944;  Fallbacher 1985; 

 Molnár 1996;  Förster 1997;  Molnár 1997;  Förster 2002;  Iovino 2002;  Veiga 

2002;  Engelhardt 2004;  Schweizer 2004/06;  Stadler 2004/06 

Boutroux 1915: Emile Boutroux: Pages Choisies. Paris 

drückt starke Bewunderung für Goethes aus (S. 21) 

Fritzsche 1915: Günter Fritzsche: Der Zwischenkiefer im Lichte der anatomisch-geschichtli-

chen Forschung. In: Deutsche zahnärztliche Wochenschrift 18, S. 309-313, S. 325-327 

und S. 333-336 

Henning 1915: Hans Henning: Ernst Mach als Philosoph, Phsyiker und Psycholog. Eine Mo-

nographie. Leipzig 

darin S. 166-174 

 Müller 1941;  Müller 1943;  Müller 1944a;  Müller 1944b;  Müller 1951;  Müller 

1957 

Heyfelder 1915: Erich Heyfelder: Goethe und Everhard von Groote als Philosoph. In: Kant-

Studien 20, 384-402. 

Kleinpeter 1915: Hans Kleinpeter: Goethe, Kant und Friedrich Schiller. In: Zeitschrift für 

Philosophie und philosophische Kritik 156, S. 28-40 

 Kleinpeter 1904;  Kleinpeter 1913a;  Kleinpeter 1913b;  Vorländer 1897/98a;  

Vorländer 1897/98b;  Vorländer 1898;  Vorländer 1898/99a;  Vorländer 1898/99b;  

Simmel 1899;  Vorländer 1899;  Vorländer 1900;  Jodl 1902;  Chamberlain 1905;  

Cohn 1905;  Simmel 1906a;  Simmel 1906b;  Jacoby 1908;  Kühnemann 1911/12;  

Ziegler 1914;  Misch 1914/15;  Vorländer 1917;  Vorländer 1918/19;  Vorländer 1923a; 

 Vorländer 1923b;  Cassirer 1924;  Rabel 1927;  Vorländer 1928;  Weitemeyer 1928; 

 Opialla 1937;  Weinhandl 1937;  Menzer 1942;  Weinhandl 1942/43;  Cassirer 1944; 

 Seidel 1948;  Westra 1951;  Lambrecht 1956;  Wundt 1957;  Gauss 1961;  Ivánka 

1962;  Günzler 1964;  Keyserling 1964;  Gauss 1969;  Schmidt 1971;  Rintelen 1973; 

 Boyle 1978;  Graham 1979;  Tewsadse 1979;  Molnár 1981/82;  Molnár 1982;  

Molnár 1984;  Molnár 1988;  Jungmann 1989;  Domandl 1990;  Krakowski 1991;  

Baum 1992;  Gose 1992;  Molnár 1994;  Shu Ching Ho 1997;  Eynde 1999;  Boyle 

2000;  Hurson 2000;  Engelhardt 2000;  Reed 2001;  Förster 2002;  Molnár 2002;  

Richards 2006;  Richards 2007;  Holquist 2009;  Muenzer 2010 

Neurath 1915a: Otto Neurath: Prinzipielles zur Geschichte der Optik. In: Archv für die Ge-

schichte der Naturwisenschaften und der Technik 5, S. 371-389 

auch in: Id., Gersammelte philosophische und methodologische Schriften. Bd. 1. Hg. von Rudolf 

Haller und Heiner Rutte. Wien 1981, S. 71-84. 

Goethe-Erwähnung (S. 372) als für die Geschichte der Optik „vorbildlich“ 

 Neurath 1915b 
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Neurath 1915b: Otto Neurath: Zur Klassifikation von hypothesensystemen (Mit besonderer 

Berücksichtigung der Optik). In: jahrbuch der philosophischen gesellschaft an der Uni-

versität zu Wien, Philosophische Gesellschaft. Leipzig, S.39-53 

auch in: Id., Gersammelte philosophische und methodologische Schriften. Bd. 1. Hg. von Rudolf 

Haller und Heiner Rutte. Wien 1981, S. 85-102 

Goethe-Erwähnung S. 53 

 Neurath 1915a 

Runge 1915: Carl Runge: Mathematik und Bildung. In: Jahresbericht der deutschen Mathema-

tiker-Vereinigung 24, S. 400-415 

Goethe-Erwähnung S. 409/10 

Schiff 1915: Julius Schiff: Ein Beitrag zur Geschichte des Quecksilbers und der Quecksilber-

verbindungen (im Anschluß an den Goethe-Knebel-Döbereinerschen Briefwechsels). 

In: Archiv für Geschichte der Naturwissenschaften und technik 5, S. 390-397 

 Schiff 1900;  Schiff 1911;  Schiff 1912;  Schiff 1922;  Schiff 1925a;  Schiff 1925b; 

 Schiff 1927;  Schiff 1932 

Simmel 1915: Georg Simmel: Einheit und Zwiespalt. Zeitgemäßes in Goethes Weltanschau-

ung [1915]. In: Id., Gesamtausgabe. Bd. 13: Aufsätze und Abhandlungen 1909-1918. 

Bd. II. Frankfurt/M.  2000, S. 165-173 

 Simmel 1899;  Simmel 1906a;  Simmel 1906b;  Simmel 1909;  Simmel 1913;  

Simmel 1917;  Unger 1914;  Havenstein 1914b;  Mandelkow 1997;  Tihanov 1998/99; 

 Tihanov 2000;  Voigt 2000;  Böge 2001;  Simonis 2001;  Giacomoni 2003;  

Bollenbeck 2005;  Bleicher 2007 

Archenhold 1915/16: Friedrich S. Archenhold: Goethe und die Kometen. In: Das Weltall 16, 

S. 7-9 

Matz 1915/1919: Walther Matz: Goethes Verhältnis zu Lichtenberg. In: Germanisch-romani-

sche Monatsschrift 7, S. 118-136 

 Reichel 1888;  Leitzmann 1897;  Ebstein 1910;  Matz 1914;  Berendsohn 1921;  

Domke 1935;  Volkmann 1942;  Laurip-Vogt 1945;  Heißenbüttel 1982;  Lang 1983;  

Pörksen 1988b;  Winthrop-Young 1990;  Zehe 1992b;  Zehe 1999;  Schäfer 2000;  

Joost 2000;  Joost 2001;  Hansen 2001;  Neumann 2001;  Lichtenberg 2002;  

Nordmann 2003 

Wundt 1915: Max Wundt: Plotin und die Romantik. In: Neue Jahrbücher für das klassische 

Altertum, Geschichte und deutsche Literatur 35, S. 649-672 

 Hasse 1909;  Müller 1915/1919;  Wundt 1918;  Koch 1925a;  Koch 1925b;  Walzel 

1938;  Schlaffer 1982;  Buschendorf 1986;  Keller 2002;  Beierwaltes 2004;  Wundt 

1913;  Wundt 1918;  Wundt 1927;  Wundt 1932;  Wundt 1957 

Müller 1915/1919: H.F. Müller: Goethe und Plotin. In: Germanisch-romanische Monatsschrift 

7, S. 45-60. 

 Hasse 1909;  Wundt 1915;   Wundt 1918;  Koch 1925a;  Koch 1925b;  Walzel 

1938;  Schlaffer 1982;  Buschendorf 1986;  Keller 2002;  Beierwaltes 2004 
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Cassirer 1916: Ernst Cassirer: Freiheit und Form. Studien zur deutschen Geistesgeschichte. 

Berlin 

darin 4. Kap., S. 269-417, 2. Auflage 1918 

Karl Mannheim, [Rez.] in: Athenaum 3 (1917), S. 409-413, deutsche Übersetzung in: Reinhard 

Laube,  Karl Mannheim und die Krise des Historismus. Historismus als wissenssoziologischer 

Perspektivismus. Göttingen 2004, S. 563-567 

 Cassirer 1922;  Cassirer 1924;  Cassirer 1932;  Cassirer 1944;  Cassirer 2006;  

Schmied-Kowarzik 1986;  Dosch 1995;  Krois 1995;  Mori 1995;  Stamatescu 1995;  

Webster 1996;  Naumann 1998;  Webster 1998;  Waite 1998;  Voigt 2000;  Böge 

2001;  Recki 2004 

Deetjen 1916: Werner Deetjen: Die Geschichte des Teleskops. Mit ungedruckten Dokumenten 

von Lichtenbedrg, Kästner und Goethe. In: Hannoversche Geschichtsblätter 9, S. 412-

418 

 Deetjen 1921 

Fritzsche 1916: Günther Fritzsche: Goethe und die Anatomie. In: Deutsche Monatsschrift für 

Zahnheilkunde 34, S. 184-220 

Maaß 1916: Ernst Maaß: Vom Wesen der Deutschen und Griechen. In: Neue Jahrbücher für 

das Klassische Altertum, Geschichte und deutsche Literatur 19 (1916), S. 613-653 

Orth 1916: Johannes Orth: Das biologische Problem in Goethes Wahlverwandtschaften. In: 

Sitzungsbericht der Königlich Preussischen Akademie der Wissenschaften. Jg. 1916, 2. 

Halbbd., S. 1198-1212 

Raehlmann 1916: Eduard Raehlmann: Goethes Farbenlehre. In: Jahrbuch der Goethe-Gesell-

schaft 3, S. 3-40 

 Raehlmann 1917 

Titze 1916: Hans Titze: Die philosophische Periode der deutschen Faustforschung (1817-

1839) nebst kurzen Überblicken über die philologische und die philosophisch-äs-

thetische Periode zur Beleuchtung der Gesamtentwicklung der deutschen Faustphi-

lologie bis zur Gegenwart. Greifswald 

ND Leipzig 1963 

Horn 1916: Carl Horn: Goethes Lichtlehre. In: Die Tat 1, S. 378-380 

 Horn 1914 

Driesmans 1916/17: Heinrich Driesmanns: Denkreinigung vor Sprachreinigung. Zur 

Wiedereinführung Goetheschen Sprachgeistes in die Wissenschaft und das Leben. In: 

Die Tat 1, S. 134-142 

 Driesmans 1901 

Stein 1916/17: Robert Stein: Goethes Übersichtstafeln. In: Das literarische Echo 19, H. 21, Sp. 

1306-1319 

 Stein 1929 
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Hansen 1916-1919: Karl Adolph Hansen: Die sachlichen und philosophischen Grundlagen 

von Goethes Morphologie. In: Berichte der Oberhessischen Gesellschaft für Natur- und 

Heilkunde, Gießen, N.F., Nat. Abt., 7, S. 1-200 

 Hansen 1904;  Hansen 1906;  Hansen 1907;  Hansen 1914;  Hansen 1919a;  Hansen 

1919b 

[Anonymus] 1917: Anonyme Zuschrift. In: Die Naturwissenschaften 5, S. 355-356. 

Barthel 1917a: Ernst Barthel: In Sachen der Goetheschen Farbenlehre. In: Das literarische 

Echo 19, Sp. 1046-1052. 

 Barthel 1917b;  Barthel 1917/18;  Barthel 1918a;  Barthel 1918b;  Barthel 1920;  

Barthel 1922;  Barthel 1923;  Barthel 1925;  Barthel 1927;  Barthel 1927/28;  Barthel 

1928a;  Barthel 1928b;  Barthel 1930a;  Barthel 1930b;  Barthel 1930/31;  Barthel 

1931a;  Barthel 1931b;  Barthel 1932a;  Barthel 1932b;  Barthel 1933;  Barthel 

1938; Barthel 1941 

Barthel 1917b: Ernst Barthel: In Sachen des absoluten Farbensystems. In: Zeitschrift für den 

physikalischen und chemischen Unterricht 30, S. 51-52 

 Barthel 1917a;  Barthel 1917/18;  Barthel 1918a;  Barthel 1918b;  Barthel 1920;  

Barthel 1922;  Barthel 1923;  Barthel 1925;  Barthel 1927;  Barthel 1927/28;  Barthel 

1928a;  Barthel 1928b;  Barthel 1930a;  Barthel 1930b;  Barthel 1930/31;  Barthel 

1931a;  Barthel 1931b;  Barthel 1932a;  Barthel 1932b;  Barthel 1933;  Barthel 

1938; Barthel 1941 

Bauch 1917: Bruno Bauch: Praktische Philosophie und praktisches Leben. In: Kant-Studien 

21, S. 55-65. 

Die Abhandlung schließt mit einem Goethe-Zitat. 

 Bauch 1904;  Bauch 1911;  Bauch 1928;  Bauch 1933 

Einstein 1917: A[lbert] Einstein: [Rez.] Helmholtz, H. v., Zwei Vorträge über Goethe. Braun-

schweig 1917. In: Die Naturwissenschaften 5, S. 675. 

Am Ende heißt es zum zweiten der abgedruckten Beiträge: „Helmholtz‘ Stellung zur 

Erkenntnistheorie, im besonderen auch zu Kant kommt wudnerbar klar zum Ausdruck. Lieber 

Leser! Resümiert wäre profaniert. Selber lesen!“ 

 auch in: The Collected Papers of Albert Einstein. Volume 6. The Berlin Years: Writings, 1914-

1917. A. J.  Kox, Martin J. Klein, and Robert Schulmann, Editors. Princeton 1996, S. 569 

 Helmholtz 1853;  Helmholtz 1875;  Helmholtz 1892;  Helmholtz 1896;  Helmholtz 

1932;  Neumann-Hofer 1892;  Schiff 1892;  Goldschmidt 1898;  Koenigsberger 1902;  

Lungo 1903;  Mayer 1908;  Barnouw 1987;  Partenheimer 1989;   Crone 2001 

Frank 1917: Philipp Frank: Die Bedeutung der physikalischen Erkenntnistheorie Machs für 

das Geistesleben der Gegenwart. In: Die Naturwissenschaften 5, S. 65-72. 

Die „phänomenalistische Auffassung“ Machs findet sich „bekanntlich schon [bei] Goethe“, S. 

65; nochmalige Erwähnung S. 69; dort wird Goethe als „exteremer Phänomenalist[…]“ 

angesprochen 

Raehlmann 1917: Eduard Raehlmann: Goethes Farbenlehre und die Naturwissenschaft. In: 

Naturwissenschaftliche Wochenschrift NF 16, S. 601-605 
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 Raehlmann 1916 

Simmel 1917: Georg Simmel: Das Goethebuch. In: Deutsche Rundschau 28/I, S. 254-264 

 Simmel 1899;  Simmel 1906a;  Simmel 1906b;  Simmel 1909;  Simmel 1913;  

Simmel 1915;  Unger 1914;  Havenstein 1914b;  Mandelkow 1997;  Tihanov 1998/99; 

 Tihanov 2000;  Voigt 2000;  Böge 2001;  Simonis 2001;  Giacomoni 2003;  

Bollenbeck 2005;  Bleicher 2007 

Sommerfeld 1917: A[rnold] Sommerfeld: Goethes Farbenlehre im Urteile der Zeit. In: Deut-

sche Revue 42, H. 3, S. 100-106 

Strunz 1917: Franz Strunz: Goethe als Naturforscher. Wien 

Vorländer 1917: Karl Vorländer: Goethe und Kant. In: Monatsschrift für höhere Schulen 16, 

S. 6-13 

auch Id. 1919 

 Göschel 1834a;  Vorländer 1897/98a;  Vorländer 1897/98b;  Vorländer 1898;  

Vorländer 1898/99a;  Vorländer 1898/99b;  Simmel 1899;  Vorländer 1899;  Vorländer 

1900;  Jodl 1902;  Chamberlain 1905;  Cohn 1905;  Simmel 1906a;  Simmel 1906b;  

Jacoby 1908;  Kühnemann 1911/12; Ziegler 1914;  Misch 1914/15;  Kleinpeter 1915;  

Vorländer 1918/19;  Vorländer 1923a;  Vorländer 1923b;  Cassirer 1924;  Rabel 1927;  

Vorländer 1928;  Weitemeyer 1928;  Opialla 1937;  Weinhandl 1937;  Menzer 1942;  

Weinhandl 1942/43;  Cassirer 1944;  Seidel 1948;  Westra 1951;  Lambrecht 1956;  

Wundt 1957;  Gauss 1961;  Ivánka 1962;  Günzler 1964;  Keyserling 1964;  Gauss 

1969;  Schmidt 1971;  Rintelen 1973;  Boyle 1978;  Graham 1979;  Tewsadse 1979;  

Molnár 1981/82;  Molnár 1982;  Molnár 1984;  Molnár 1988;  Jungmann 1989;  

Domandl 1990;  Krakowski 1991;  Baum 1992;  Gose 1992;  Molnár 1994;  Shu Ching 

Ho 1997;  Eynde 1999;  Boyle 2000;  Engelhardt 2000;  Hurson 2000;  Reed 2001;  

Förster 2002;  Molnár 2002;  Richards 2006;  Richards 2007;  Holquist 2009;  

Muenzer 2010   

Weniger 1917: Ludwig Weniger: ,Wär’ nicht das Auge sonnenhaft‘. In: Neue Jahrbücher für 

das klassische Altertum, Geschichte und deutsche Literatur und für Pädagogik 39, S. 

238-253 

Wohlbold 1917a: Hans Wohlbold: Goethe – Newton. In: Das Reich 2, S. 57-69 

 Wohlbold 1917b;  Wohlbold 1918a;  Wohlbold 1918b;  Wohlbold 1919;  Wohlbold 

1922;  Wohlbold 1924;  Wohlbold 1926;  Wohlbold 1927;  Wohlbold 1928;  Wohlbold 

1932a;  Wohlbold 1932b 

Wohlbold 1917b: Hans Wohlbold: Die Physik, die Urphänomene und die Geisteswissenschaft. 

In: Das Reich 2/3, S. 426-447 

 Wohlbold 1917a;  Wohlbold 1918a;  Wohlbold 1918b;  Wohlbold 1919;  Wohlbold 

1922;  Wohlbold 1924;  Wohlbold 1926;  Wohlbold 1927;  Wohlbold 1928;  Wohlbold 

1932a;  Wohlbold 1932b 

Barthel 1917/18: Ernst Barthel: Goethe über seine Farbenlehre. In: Das Reich 2/4, S. 777-781 

 Barthel 1917a;  Barthel 1917b;  Barthel 1918a;  Barthel 1918b;  Barthel 1920;  

Barthel 1922;  Barthel 1923;  Barthel 1925;  Barthel 1927;  Barthel 1927/28;  Barthel 

1928a;  Barthel 1928b;  Barthel 1930a;  Barthel 1930b;  Barthel 1930/31;  Barthel 
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1931a;  Barthel 1931b;  Barthel 1932a;  Barthel 1932b;  Barthel 1933;  Barthel 

1938; Barthel 1941 

Barthel 1918a: Ernst Barthel: Goethes Farbenlehre, ein Werk der Zukunft. In: Deutsche Revue 

43, S. 181-188 

 Barthel 1917a;  Barthel 1917b;  Barthel 1917/18;  Barthel 1918b;  Barthel 1920;  

Barthel 1922;  Barthel 1923;  Barthel 1925;  Barthel 1927;  Barthel 1927/28;  Barthel 

1928a;  Barthel 1928b;  Barthel 1930a;  Barthel 1930b;  Barthel 1930/31;  Barthel 

1931a;  Barthel 1931b;  Barthel 1932;  Barthel 1933;  Barthel 1938; Barthel 1941 

Barthel 1918b: Ernst Barthel: Goethes Farbenlehre. In: Nord und Süd 43/167, S. 76-79 

 Barthel 1917a;  Barthel 1917b;  Barthel 1917/18;  Barthel 1918a;  Barthel 1920;  

Barthel 1922;  Barthel 1923;  Barthel 1925;  Barthel 1927;  Barthel 1927/28;  Barthel 

1928a;  Barthel 1928b;  Barthel 1930a;  Barthel 1930b;  Barthel 1930/31;  Barthel 

1931a;  Barthel 1931b;  Barthel 1932a;  Barthel 1932b;  Barthel 1933;  Barthel 

1938; Barthel 1941 

Engelhardt 1918: Victor Engelhardt: Dichter, Philosoph, Physiker und Physiologe über die 

Farben. In: Das Weltall 18, H. 5/6, S. 37-43 

Küster 1918:  Ernst Küster: Albertus Magnus und Goethe. In: Die Naturwissenschaften 6, S. 

137-139 

Lubosch 1918: Wilhelm Lubosch: Der Akademiestreit zwischen Geoffrey St. Hilaire und Cu-

vier im Jahre 1830 und seine leitenden Gedanken. In: Biologisches Centralblatt 38, S. 

357-384 und S. 397-455 

 Lubosch 1919;  Cuvier 1845;  Schuster 1929/30;  Loesche 1950;  Piveteau 1950;  

Hassenstein 1958:  Bräuning-Ocatvio 1959;  Appel 1987 

Nelson 1918: Leonard Nelson: Die Schule der kritischen Philosophie und ihre Methode. In: 

Nelson, Die Reformation der Philosophie druch die Kritik der Vernunftl Leipzig, S. 41-

53 

Auch in Nelson, Gesammelte Schriften in neun Bänden, Hg. von Paul Bernays et al. Erster 

Band. Hamburg 1970,  249-257 

Darin am Beginn das Gdeicht Goethes „Den Originalen“ ohne Titelangabe und Verfasseran-

gabe 

Ostwald 1918: Wilhelm Ostwald: Goethe, Schopenhauer und die Farbenlehre. Leipzig 

 marginal veränderte 2 Auflage 1932 

 Schopenhauer 1816;  Schopenhauer 1830;  Schopenhauer 1851;   Schopenhauer 1992; 

 Frauenstädt 1855;  Sauerländer 1865;  Czermak 1870;  Hartmann 1870/75;  Harpf 

1885;  Pfalz 1888;  Sievking 1893;  Sieveking 1895;  Zellner 1895;  Haller 1897;  

Möbius 1899;  Schultz 1899;  Döll 1903;  Bossert 1904;  Kaemmerer 1913;  Emeh 

1914;  Barthel 1920;  Wessely 1922;  Neumann 1924;  Steffen 1938;  Friedlaender 

1932;  Zint 1932;  Kormann 1934;  Wagner 1935;  Zamboninik 1935;  Witt 1937/38; 

 Horn 1838;  Hübscher 1938;  Borch 1941;  Cysarz 1941;  Cysarz 1942;  
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 Schütz 1994;  Crone 1997;  Löhneysen 1999;  Élie 2000;  Lauxtermann 2000;  
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Crone 2001;  Petrosino 2002;  Grigenti 2005;  Kremer-Marietti 2009;  Stollberg 2010;  

Ostwald 1914 

Schmidt 1918: Heinrich Schmidt: Geschichte der Entwicklungslehre. Leipzig 

zu Goethe passim vor allem S. 66-71 und S. 290-297 

Wohlbold 1918a: Hans Wohlbold: Goethe und die Deszendenztheorie. In: Das Reich. Viertel-

jahresschrift 3, S. 195-217 

 Wohlbold 1917a;  Wohlbold 1917b;  Wohlbold 1918b;  Wohlbold 1919;  Wohlbold 

1922;  Wohlbold 1924;  Wohlbold 1926;  Wohlbold 1927;  Wohlbold 1928;  Wohlbold 

1932a;  Wohlbold 1932b 

Wohlbold 1918b: Hans Wohlbold: Grundsätzliches zur Farbenlehre. In: Das Reich 2/4, S. 

639-659 

 Wohlbold 1917a;  Wohlbold 1917b;  Wohlbold 1918a;  Wohlbold 1919;  Wohlbold 

1922;  Wohlbold 1924;  Wohlbold 1926;  Wohlbold 1927;  Wohlbold 1928;  Wohlbold 

1932a;  Wohlbold 1932b 

Wundt 1918: Max Wundt: Noch einmal Goethe und Plotin. In: Neue Jahrbücher für das klas-

sische Altertum, Geschichte und deutsche Literatur 41, S. 140-141 

 Hasse 1909;  Müller 1915/1919;  Wundt 1915;   Koch 1925a;  Koch 1925b;  Walzel 

1938;  Schlaffer 1982;  Buschendorf 1986;  Keller 2002;  Beierwaltes 2004;  Wundt 

1913;   Wundt 1927;  Wundt 1932;  Wundt 1957 

Vorländer 1918/19: Karl Vorländer: Goethe und Kant. In: Kant-Studien 23, S. 221-232 

 Göschel 1834a;  Vorländer 1897/98a;  Vorländer 1897/98b;  Vorländer 1898;  

Vorländer 1898/99a;  Vorländer 1898/99b;  Simmel 1899;  Vorländer 1899;  Vorländer 

1900;  Jodl 1902;  Chamberlain 1905;  Cohn 1905;  Simmel 1906a;  Simmel 1906b;  
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Zemplén 2001: Gábor Àron Zemplén: A Eye for Optical Theory? Newton’s Rejection of the 

Modificationist Tradition and Goethe’s Modificationist Critique of Newton. Thesis. Bu-

dapest 

Zika 2001: Faya Zika: Colour Theory Beyond Wittgenstein’s Goethe. In: Deutsche Viertel-

jahrsschrift für Literaturwissenschaft und Geistesgeschichte 75, S. 71-86 

 Wittgenstein 1950;  Westphal 1982;  Schulte 1984;  Hübscher 1985;  Westphal 

1986;  Rowe 1991;  Vendler 1995;  Rothhaupt 1996;  Lee 1999;   Steuer 1999;  

Padilla-Gálvez 2001;  Steuer 2001/02;  Breithaupt 2003;  Eldridge 2003;  Hagberg 2003; 

 Klagge 2003;  Kross 2003;  Nordmann 2003;  Psarros 2003; Raatzsch 2003;  Schulte 

2003;  Grigenti 2005;  Krkac/Lukin 2009; Sánchez Osorio 2010 

Zelle 2001: Carsten Zelle: Die Geburt der Natur aus dem Geiste der Rhetorik: zur Schemati-

sierung von Natur und Genie bei Dennis und Goethe. In: Erschriebene Natur: internatio-

nale Perspektiven auf Texte des 18. Jahrhunderts. Bern, S. 145-167 

Goebel 2001/02: Eckart Goebel: Neptunisten vs. Vulkanisten: Johann Wolfgang von Goethe 

war Teil eines Gelehrtenstreits über die Entstehung der Welt. In: Mare. Die Zeitschrift 

der Meere 29, S. 28-30 

Steuer 2001/02: Daniel Steuer: Goethe and Wittgenstein on the Limits of Science: Towards a 

Critique of Abstraction. In: Publications of the English Goethe Society N.S. 71, S. 50-

61 

  Wittgenstein 1950;  Westphal 1982;  Schulte 1984;  Hübscher 1985;  Westphal 

1986;  Rowe 1991;  Vendler 1995;  Rothhaupt 1996;  Lee 1999;   Steuer 1999;  

Padilla-Gálvez 2001;  Zika 2001;  Breithaupt 2003;  Eldridge 2003;  Hagberg 2003;  

Klagge 2003;  Kross 2003;  Nordmann 2003;  Psarros 2003; Raatzsch 2003;  Schulte 

2003;  Grigenti 2005; ;  Krkac/Lukin 2009; Sánchez Osorio 2010;  Steuer 1999;  Steuer 

2000 

Anglet 2002: Andreas Anglet: Das „ernste Spiel“ der Kunst: der Spielbegriff im Dichtungs- 

und Naturverständnis des späten Goethe. In: Denise Blondeau et al. (Hg.), Jeux et fêtes 

dans l’oeuvre de J. W. Goethe. Strabourg 2000), S. 237-256 

 Anglet 2009 

Atkins 2002: Stuart Atkins: Renaissance and Baroque Elements in Goethe’s Faust: Illustrative 

Analogues. In: Goethe Yearbook Publication of the Goethe Scoiety of North America 

11, S. 1-26. 

 Atkins 1948 

Azzouni 2002: Safia Azzouni: Goethes Lektüre im Archiv für Thierischen Magnetismus – zu 

einigen neue entdeckten Randnotizen. In: Goethe Jahrbuch 119, S. 218-227 

 Azzouni 2004;  Azzouni 2009 

Böhme 2002: Hartmut Böhme: Goethe und Alexander von Humboldt, Exoterik und Eosterik 

einer Beziehung. In: Ernst Osterkamp (Hg.), Wechselwirkungen: Kunst und Wissen-

schaft in Berlin und Weimar im Zeichen Goethes. Berlin, S. 167-192 



    

324 

 

 Linden 1928;  Linden 1929;  Linden 1932;  Kraus 1937;  Linden 1938;  Linden 

1942b;  Schneider-Carius 1959;  Meyer-Abich 1970;  Jahn 1973;  Biermann 1985;  

Hein 1985;  Beck/Hein 1989;  Kümmel 1992;  Giacomoni 1993c;  Storz 1996;  

Giacomoni 1998a;  Rupke 2000;  Engelhardt 2003;  Engelhardt 2003b;  Krätz 2003;  

Mackensen 2003;  Mazzolini 2003;  Wenzel 2003;  Leitner 2003;  Shu Ching Ho 2003; 

 Haberkorn 2004;  Giacomoni 2005; Helmreich 2007; Helmreich 2008 

Breithaupt/Raatzsch/Kremberg (Hg.) 2002: Fritz Breithaupt, Richard Raatzsch und Bettina 

Kremberg (Hg.), Goethe and Wittgenstein. Seeing the Worlds Unity in Its Variety. 

Frankfurt/M. 

Thomas L. Cooksey [Rez.] in: Goethe Yearbook Publication of the Goethe Society of North America 

14 (2006), S. 239-240 

Tilmann Koeppe [Rez.] in: Goethe-Jahrbuch 121 (2004), S. 378 

Busch 2002: Werner Busch: Kunst, Französische Revolution und Naturwissenschaften bei 

Goethe. In: Fritz F. Steininger und Anne Kossatz-Pompé (Hg.), Senckenberg, Goethe 

und die Naturwissenschaften. Stuttgart, S. 21-34 

 Busch 1988;  Busch 1994 

Charpa 2002: Ulrich Charpa: Emil Du Bois-Reymonds ,Goethe und kein Ende‘. Analyse einer 

Ablehnung. In: Lutz Danneberg und Friedrich Vollhardt (Hg.), Wissen in Literatur im 

19. Jahrhundert. Tübingen, S. 220-239 

 Du Bois-Reymond 1883;  Berger 1883;  Kalischer 1883;  Du Bois-Reymond 1884;  

Kloppe 1958;   Wegener 2009 

Dosch 2002: Hans Günter Dosch: ,Und seh’ ein traurig dunkles Blau‘. Goethe und die exakte 

Naturwissenschaft. In: Naumann/Recki (Hg.) 2002, S. 75-96 

 Dosch 1995;  Dosch 2000 

Ebner 2002: Fritz Ebner: „Goethe als Naturforscher und in besonderer Rücksicht auf Schil-

ler“: zu einer Rede von Rudolf Virchow. In: Id., Goethe – aus seinem Leben. 2. neu be-

arbeitete Auflage. Darmstadt, S. 209-212 

 Virchow 1859;  Virchow 1861;  Kloppe 1961 

Förster 2002: Eckart Förster: Die Bedeutung von §§ 76, 77 der Kritik der Urteilskraft für die 

Entwicklung der nachkantianischen Philosophie [I & II]. In: Zeitschrift für philosophi-

sche Forschung 56, S. 169-190 und S. 321-345 

 Förster 1997;  Förster 2001;  Göschel 1834a;  Vorländer 1897/98a;  Vorländer 

1897/98b;  Vorländer 1898;  Vorländer 1898/99a;  Vorländer 1898/99b;  Simmel 1899; 

 Vorländer 1899;  Vorländer 1900;  Jodl 1902;  Chamberlain 1905;  Cohn 1905;  

Simmel 1906a;  Simmel 1906b;  Jacoby 1908;  Kühnemann 1911/12;  Ziegler 1914;  

Misch 1914/15;  Kleinpeter 1915;  Vorländer 1917;  Vorländer 1918/19;  Vorländer 

1923a;  Vorländer 1923b;  Cassirer 1924;  Rabel 1927;  Vorländer 1928;  Weitemeyer 

1928;  Opialla 1937;  Weinhandl 1937;  Menzer 1942;  Weinhandl 1942/43;  Cassirer 

1944;  Seidel 1948;  Westra 1951;  Lambrecht 1956;  Wundt 1957;  Gauss 1961;  

Ivánka 1962;  Günzler 1964;  Keyserling 1964;  Gauss 1969;  Schmidt 1971;  Rintelen 

1973;  Boyle 1978;  Graham 1979;  Tewsadse 1979;  Molnár 1981/82;  Molnár 1982; 

 Molnár 1984;  Molnár 1988;  Jungmann 1989;  Domandl 1990;  Krakowski 1991;  

Baum 1992;  Gose 1992;  Molnár 1994;  Shu Ching Ho 1997;  Eynde 1999;  Boyle 



    

325 

 

2000;  Engelhardt 2000;  Hurson 2000;  Reed 2001;  Richards 2006;  Richards 2007; 

 Holquist 2009;  Molnár 2010;  Muenzer 2010   

Frola 2002: Maria Franca Frola: La affinità elettive: ricerca sulle fonti alchemiche. Milano 

Fuhrmann 2002: Helmut Fuhrmann: Karl Jaspers Goethe-Rezeption und die Polemik von 

Ernst Robert Curtius. In: Id., Sechs Studien zur Goethe-Rezeption. Würzburg, S. 83-122 

 Jaspers 1947;  Jaspers 1949;  Curtius 1949; Steinen 1947/48;  Milch 1948;  Carr 1972; 

 Jaspers 1947; 

Gebelein 2002: Helmut Gebelein: Alchemy and  Chemistry in the Work of Goethe: Lecture 

With Experiments. In: Alexandra Lembert (Hg.), The Golden Egg: Alchemy in Art and 

Literature. Glienicke/Berlin, S. 9-29 

 Gebelein/Gragner 2000 

Girndt/Hammacher (Hg.) 2002: Helmut Girndt und Klaus Hammacher (Hg.), Fichte und die 

Literatur. Amsterdam 

Haas 2002: Erwin Haas: Goetheanische Naturwissenschaft: eine Bibliographie 1921-2000. 

Stuttgart 

Hanold 2002: Alexander Hanold: Goethes Farbenkrieg. In: KulturPoetik 2, H. 1, S. 24-43 

Harlan 2002a: Volker Harlan: Das Bild der Pflanze in Wissenschaft und Kunst: bei Aristoteles 

und Goethe, der botanischen Morphologie des 19. und 20. Jahrhunderts und bei den 

Künstlern Paul Klee und Joseph Beuys. Stuttgart 

2. Auflage 2004 

Andreas Emmerling-Skala [Rez.] in: Berichte zur Wissenschaftsgeschichte 26 (2003), S. 301-302. 

 Harlan 2002b;  Petersen 1914;  Petersen 1921;  Weinhandl 1937;  Schlechta 1938a;  

Schlechta 1938b;  Schmidt 1964;  Günzler 1967;  Daniel 2008;  Cartwright 1992  

Harlan 2002b: Volker Harlan: Die Metamorphose der Pflanze. In: Mackensen (Hg.) 2002, S. 

47-86 

 Harlan 2002a 

Honold 2002: Alexander Honold: Goethes Farbenkrieg. In: KulturPoetik 2, S. 24-43 

Iovino 2002: Sernella Iovino: „Ich ist Nicht-Ich“ = „Alles ist Alles“: Goethe als Leser der 

Wissenschaftslehre. Ein Beitrag zur Geschichte des Verhältnisses Fichte-Goethe. In: 

Girndt/Hammacher (Hg.) 2002, S. 55-94 

auch in: Studi germanici N.S. 38 (2000), S. 25-71 

 Düntzer 1868b;  Neumann 1904;  Bergmann 1915;  Börtzler 1924;  Neumeier 1944; 

 Fallbacher 1985;  Molnár 1996;  Förster 1997;  Molnár 1997;  Förster 2002;  Veiga 

2002;  Engelhardt 2004;  Schweizer 2004/06;  Stadler 2004/06 

Irmscher 2002: Hans Dietrich Irmscher: Naturwissenscahftliches Denken und Poesie in der 

deutschen Literatur des 18. Jahrhunderts. Eine Skizze. In: Peter-André Alt et al. (Hg.), 

Prägnanter Moment. Studien zur deutschen Literatur der Aufklärung und Klassik. 

Würzburg, S. 167-189 



    

326 

 

 Irmscher 1993 

Ishihara 2002: Aeka Ishihara: „Fernröhre verwirren eigentlich den reinen Menschensinn“. Das 

Teleskop im kulturellen Diskurs vor und bei Goethe. In: Doitsu-Bungaku 108, S. 131-

140 

 Ishihara 1998;  Ishihara 2000;  Ishihara 2001;  Ishihara 2004;  Ishihara 2005a;  

Ishihara 2005b;  Ishihara 2007 

Keller 2002: Werner Keller: Variationen zum Thema: „Wär’ nicht das Auge ... sonnenhaft“. 

In: Peter-André Alt et al. (Hg.), Prägnanter Moment: Studien zur deutschen Literatur 

der Aufklärung und Klassik. Festschrift für Hans-Jürgen Schings. Würzburg, S.439-457 

 Hasse 1909;  Müller 1915/1919;  Wundt 1915;   Wundt 1918;  Koch 1925a;  Koch 

1925b;  Walzel 1938;  Schlaffer 1982;  Buschendorf 1986;  Beierwaltes 2004 

Lichtenberg 2002: Lichtenberg’s Letter to Goethe on „Färbige Schatten“. Commentary by 

Ulrich Joost, Barry B. Lee und Quasim Zaidi. In: Color Research & Application 27, S. 

300-303 

 Reichel 1888;  Leitzmann 1897;  Ebstein 1910;  Matz 1914;  Matz 1916/19;  

Berendsohn 1921;  Domke 1935;  Volkmann 1942;  Laurip-Vogt 1945;  Heißenbüttel 

1982;  Lang 1983;  Pörksen 1988b;  Winthrop-Young 1990;  Zehe 1992b;  Zehe 1999; 

 Schäfer 2000;  Hansen 2001;  Joost 2000;  Joost 2001;  Neumann 2001;  Nordmann 

2003 

Mackensen 2002: Ludolf von Mackensen: I fondamenti della teoria goethiana die colori. In: 

Moiso (Hg.) 2002, S. 33-39 

 Mackensen 2003;   Mackensen 2004;   Mackensen 2005;   Mackensen 2008 

Mackensen (Hg.) 2002: Ludolf von Mackensen (Hg.): Wir wandeln alle in Geheimnissen. 

Neue Erfahrungen mit Goethe. Kassel 

Maul 2002: Gisela Maul: Goethe und die Naturwissenschaften. In: Katharina Sieverding 

(Hg.): Le metamorfosi dell’evoluzione [...]. Milano, S. 65-76 

zugleich in italienischer und englischer Sprache 

 Kahler/Maul 1999;  Maul/Russe 2000 

Miller 2002: Elaine P. Miller: Goethe: the Metamorphosis of Plants. In: Ead., The Vegetative 

Soul: From Philosophy of Nature to Subjectivity in the Feminine. Albany, S. 45-77 

Moiso (Hg.) 2002: Francesco Moiso (Hg.), Goethe: la natura e le sue frome. Milano 

Mollenhauer 2002: Dieter Mollenhauer: Von den „lieben kleinen Welten“ unter dem Mikros-

kop bis zu den „Blumen der Geliebten“: Goethes und unsere Vorstellungen über die 

Entwicklung der Pflanzenwelt. In: Steininger/Kossatz-Pompé (Hg.), S. 59-118 

Molnár 2002: Géza von Molnár: Hidden in Plain View: Another Look at Goethe’s Faust. In: 

Goethe Yearbook Publication of the Goethe Society of North America 11, S. 33-76 

 Göschel 1834a;  Vorländer 1897/98a;  Vorländer 1897/98b;  Vorländer 1898;  

Vorländer 1898/99a;  Vorländer 1898/99b;  Simmel 1899;  Vorländer 1899;  Vorländer 

1900;  Jodl 1902;  Chamberlain 1905;  Cohn 1905;  Simmel 1906a;  Simmel 1906b;  

Jacoby 1908;  Kühnemann 1911/12;  Ziegler 1914;  Misch 1914/15;  Vorländer 1917;  



    

327 

 

Vorländer 1918/19;  Vorländer 1923a;  Vorländer 1923b;  Cassirer 1924;  Rabel 1927;  

Vorländer 1928;  Weitemeyer 1928;  Opialla 1937;  Weinhandl 1937;  Menzer 1942;  

Weinhandl 1942/43;  Cassirer 1944;  Seidel 1948;  Westra 1951;  Lambrecht 1956;  

Wundt 1957;  Gauss 1961;  Ivánka 1962;  Günzler 1964;  Keyserling 1964;  Gauss 

1969;  Schmidt 1971;  Rintelen 1973;  Boyle 1978;  Graham 1979;  Tewsadse 1979;  

Molnár 1981/82;  Molnár 1982;  Molnár 1984;  Molnár 1988;  Jungmann 1989;  

Domandl 1990;  Krakowski 1991;  Baum 1992;  Gose 1992;  Molnár 1994;  Shu Ching 

Ho 1997;  Eynde 1999;  Boyle 2000;  Hurson 2000;  Engelhardt 2000;  Reed 2001;  

Förster 2002;  Richards 2006;  Richards 2007;  Holquist 2009;  Muenzer 2010  

Morelli 2002: Betarice Morelli: Goethe e Giordano Bruno: teoria scientifica e prassi poetica. 

Roma 

Müller-Tamm 2002: Jutta Müller-Tamm: Farbe bekennen. Goethes Farbenlehre und die Berli-

ner Wissenschaftspolitik um 1820. In: Ernst Osterkamp (Hg.), Wechselwirkungen 

Kunst und Wissenschaft in Berlin und Weimar im Zeichen Goethes. Frankfurt/M. S. 

193-209 

 Müller-Tamm1995;  Müller-Tamm 2008 

Naumann/Recki (Hg.) 2002: Barbara Naumann und Birgit Recki (Hg.), Cassirer und Goethe. 

Berlin  

Neubauer 2002: John Neubauer: Organicist Poetics as Romantic Heritage? In: Angela Ester-

hammer (Hg.), Romantic Poetry. Amsterdam, S. 491-507 

  Neubauer 1996;   Neubauer 1997a;  Neubauer 1997b;  Neubauer 1997c;  Neubauer 

1998;  Neubauer 1999;  Neubauer 2003 

Niedermeier 2002: Michael Niedermeier: Goethe und der steinige Weg wissenschaftlicher Er-

kenntnis. In: Gegenworte. Hefte für den Disput über Wissen 9, S. 83-86 

Nisbet 2002: Hugh Barr Nisbet: Goethe and Newton. In: Goethe and the English-speaking 

World: Essays From the Cambridge Symposium for his 250th Anniversary. Rochester, 

S. 35-45 

 Nisbet 1967;  Nisbet 1972a;  Nisbet 1972b;  Nisbet 1986;  Nisbet 2000;  Nisbet 

2005 

Nordmann 2003: Alfred Nordmann: Die wunderbarste Wünschelrute – wo Lichtenberg einen 

Spaß macht, liegt Goethes Problem verborgen. In: Lichtenberg-Jahrbuch, S. 33-50 

 Reichel 1888;  Leitzmann 1897;  Ebstein 1910;  Matz 1914;  Matz 1916/19;  

Berendsohn 1921;  Domke 1935;  Volkmann 1942;  Laurip-Vogt 1945;  Heißenbüttel 

1982;  Lang 1983;  Pörksen 1988b;  Winthrop-Young 1990;  Zehe 1992b;  Zehe 1999; 

 Schäfer 2000;  Hansen 2001;  Joost 2000;  Joost 2001;  Neumann 2001;  

Lichtenberg 2002 

Petrosino 2002: Silvano Petrosino: La furia del filosofio. Goethe, Schopenhauer e l’esperienza 

del colore. In: Francesco Botturi (Hg.), La persona e i nomi dell’essere […]. Bd. II. Mi-

lano, S. 945-962 

 Schopenhauer 1816;  Schopenhauer 1830;  Schopenhauer 1851;   Schopenhauer 1992; 

 Frauenstädt 1855;  Sauerländer 1865;  Czermak 1870;  Hartmann 1870/75;  Harpf 

1885;  Pfalz 1888;  Zellner 1895;  Möbius 1899;  Schultz 1899;  Döll 1903;  Bossert 



    

328 

 

1905;  Kaemmerer 1913;  Emeh 1914;  Ostwald 1918;  Barthel 1920;  Wessely 1922; 

 Neumann 1924;  Steffen 1928;  Friedlaender 1932;  Zint 1932;  Kormann 1934;  

Wagner 1935;  Zamboninik 1935;  Witt 1937/38;  Hübscher 1938;  Borch 1941;  

Cysarz 1942;  Rauschenberger 1942;  Hübscher 1944;  Ronchi 1959;  Stäglich 1959; 

 Ott 1981;  Lauxtermann 1987;  Lauxtermann 1990;  Wittkowski 1990;  Howells 

1994;  Schütz 1994;  Crone 1997;  Löhneysen 1999;  Élie 2000;  Lauxtermann 2000; 

 Crone 2001;  Grigenti 2005; Kremer-Marietti 2009;  Stollberg 2010 

Rechenberg 2002: Helmut Rechenberg: Goethes Einfluß auf Heisenbergs Naturerkennen 

1927-1942. In: Werner Heisenberg (1901-1976): Schritte in eine neue Physik. Begleit-

buch zur Ausstellung zum 100. Geburtstag von Werner Heisenberg. Beucha, S. 49-55 

 Heisenberg 1941;  Heisenberg 1941;  Heisenberg 1967;  Heisenberg 1976;  Löw 1987;  

 Partenheimer 1989;  Rechenberg 2003;  Baerlocher 2005;  Bican 2008;  Carson 2010; 

 Skowronski 2011 

Ribe/Steinle 2002: Neil Ribe und Friedrich Steinle: Exploratory Experimentation: Goethe, 

Land, and Color Theory […]. In: Physics Today 55/7, S. 43-49 

 Ribe 1985;  Ribe 2003;  Steinle 2001;  Steinle 2002a;  Steinle 2002b 

Richards 2002: Robert J. Richards: The Romantic Conception of Life, Science and Philosophy 

in the Age of Goethe. Chicago 

Reprint 2004 

  Paul Bishop: [Rez.] in: Journal of European studies 34 (2004), S. 356-359 

  E.P. Hamm: Romantic Life and Science. In: Annals of Science 62 (2005), S. 377-385. 

  Horst Lange [Rez.] in: Goethe Yearbook Publication of the Goethe Scoiety of North America 13 
(2005), S. 211-216 

   Frederick Gregory [Rez.] in: Journal of the History of Biology 36 (2003), S. 618-619 

   Manfred D. Laubichler: A Premodern Synthesis. In: Science 299 (2003), S. 516-517 

   B.J. Minter [Rez.] in: German History  22 (2002), S. 125-126 

   Angus Nicholls [Rez.] in: History of the Human Sciences 18 (2005), S. 143-158 

   Rigby, Kate [Rez.] in: European romantic review 15 (2004), S. 483-487 

   Michael Ruse: The Romantic Conception of Robert J. Richards. In: Journal of the History of Bio-
logy 37 (2004), S. 3-23 

  konzentiert sich ausschließlich auf Charles Darwin 

    Joan Steigerwald: Romantic Natures. In: Metasciences 12 (2003), S. 305-311 

    Daniel Steuer: [Rez.] in: Modern Language Notes 99 (2004), S. 1090-1091 

    Heidi Sylvester: [Rez.] in: German Studies Review 27 (2004), S. 375-376 

    Johan van der Zande [Rez.] in: Central European History 38 (2005), S. 126-128 

 Richards 2006;  Richards 2007 

Schmincke 2002: Hans-Ulrich Schmincke: Tanz auf dem Vulkan: Goethe und die Entfaltung 

der Vulkanologie als Wisssenschaft. In: Steininger/Kossatz-Pompé (Hg.) 2002, S. 119-

176 

Schöne 2002: Albrecht Schöne: Schillers Schädel. München 



    

329 

 

 Schöne 1968;  Schöne 1987 

Sirc 2002: Susan Sirc: Goethes Wahlverwandtschaften und Stolzius’ Chymisches Lustgärtlein. 

In: Wolfgang Harms und Dietmar Peil (Hg.), Polyvalenz und Multifunktionalität der 

Emblematik. Frankfurt/M.. S. 333-354 

 Sirc 1998 

Steigerwald 2002: Joan Steigerwald: Goethe’s Morphology: Urphänomen and Aesthetic Ap-

praisal. In: Journal of the History of Biology 35, S. 291-328 

Steininger/Kossatz-Pompé 2002: Fritz F. Steininger und Anne Kossatz-Pompé (Hg.), Senc-

kenberg, Goethe und die Naturwissenschaften. Stuttgart 

Steinle 2002a: Friedrich Steinle: „Das Nächste ans Nächste reihen“: Goethe, Newton und das 

Experiment. In: Philosophia Naturalis 39, S. 141-172 

 Steinle 2001;  Steinle 2002b 

Steinle 2002b: Friedrich Steinle: Newton and Goethe, Experimenting on Colors. In: Barbara 

Saunders und Jaap VanBrakel (Hg.), Theories, Technologies, Instrumentalities of Color 

– Antropological and Historiographic Perspectives. Lanham, S. 233-250 

 Steinle 2001;  Steinle 2002a 

Stephenson 2002: Roger H. Stephenson: ,Ein künstlicher Vortrag‘: Die symbolische Form von 

Goethes naturwissenschaftlichen Schriften. In: Naumann/Recki (Hg.) 2000, S. 25-42 

  Stephenson 1995;  Stephenson 2003;  Stephenson 2005 

Steuer 2002: Daniel Steuer: In Defense of Experience. Goethe’s Natural Investigations and 

Scientific Culture. In: Lesley Sharpe (Hg.), The Cambridge Companion to Goethe. 

Cambridge, S. 219-231 

 Steuer 1999;  Steuer 2000 

Tantíllo 2002: Astrída Orle Tantíllo: The Will to Create: Goethe’s Philosophy of Nature. Pitts-

burgh 

William S. Davis [Rez.] in: Goethe Yearbook Publication of the Goethe Society of North America 13 

(2005), S. 191-193 

Julie D, Prandi [Rez.] in: Isis 94 (2004), S. 707-708 

Joan Steigerwald: Romantic Natures. In: Metascience 12 (2003), S. 305-311 

 Tantíllo 1998;  Tantíllo 2001a;  Tantíllo 2001b;  Tantíllo 2007a;  Tantíllo 2007b 

Veiga 2002: Marcelo da Veiga: Selbstdenken und Stil bei J.G. Fichte und Goethe. In: Girndt/-

Hammacher (Hg.), 2002, S. 95-108  

 Düntzer 1868b;  Neumann 1904;  Bergmann 1915;  Neumeier 1944;  Fallbacher 1985; 

 Molnár 1996;  Börtzler 1924;  Förster 1997;  Molnár 1997;  Förster 2002;  Iovino 

2002;  Engelhardt 2004;  Schweizer 2004/06;  Stadler 2004/06 

Vellano/Vellano/Gavetti 2002: Camillo Vellano, Claudia Vellano und Elena Gavetti: Goethe e 

l’anatomia comparata. In: Moiso (Hg.), 2002, S. 24-26 



    

330 

 

Weissberg 2002: Liliane Weissberg: Weimar and Jena: Goethe and the New Philosophy. In: 

Walter Hinderer (Hg.), Goethe und das Zeitalter der Romantik. Würzburg, S. 163-174. 

 Plath 1901;  Prack 1905;  Berendt 1920;  Braun 1922;  Kein 1934;  Schilling 1934; 

 Jäckle 1937;  Kern 1937;  Jäckle 1945;  Bühler 1956;  Beyer 1975;  Beyer 1976;  

Wertheim 1978;  Schmidt 1984, S. 101-135;  Grün 1991;  Erpenbeck 1994;  Adler 1995; 

 Huber 1997;  Adler 1998;  Fineron 1998;  Grün 1999;  Schnelling 1999;  Hofmann 

2000;  Takahashi 2007 

Wenzel 2002: Manfred Wenzel: Goethe und die Naturwissenschaften. Wetzlar 

 Wenzel 1985;  Wenzel 1986;  Wenzel 1987a;  Wenzel 1987b;  Wenzel 1988a;  

Wenzel 1988b;  Wenzel 1988c;  Wenzel 1988d;  Wenzel 1993;  Wenzel 1997a;  

Wenzel 1997b;  Wenzel 1997c;  Wenzel 1998a;  Wenzel 1998b;  Enke/Wenzel 1998;  

Wenzel 2003;  Wenzel 2007;  Wenzel (Hg.) 2012 

Wyder 2002: Margrit Wyder: Wissen sichtbar machen: Goethes Visualisierungsmethoden in 

der Geologie. In: Mackensen (Hg.) 2002, S. 87-126 

 Wyder 1998;  Wyder 2004;  Wyder 2008 

Zaharia 2002: Mihaela Zaharia: Goethes Farbenlehre zwischen Naturwissenschaft und Dich-

tung. In: Transcarpathica. Germanistisches Jahrbuch Rumänien 1, S. 1576-168 

 Zaharia 2002/03 

Sbarra 20902/03: Stefania Sbarra: Der junge Gotehe und Jean-Jacques Rousseau. In: Goethe 

Jahrfbuch 119,  S. 23-41. 

Zaharia 2002/03: Mihaela Zaharia: Julius Hebing und Goethes Farbenlehre. In: Zeitschrift der 

Germanisten Rumäniens 11, S. 228-232 

 Zaharia 2002 

Acham 2003: Karl Acham: Polarität und Komplementarität als Leitideen in Goethes Ansich-

ten über die Kunst, den Menschen und die Gesellschaft. In: Gudrun Kühne-Bertram 

(Hg.), Kultur verstehen: zur Geschichte und Theorie der Geisteswissenschaften. Würz-

burg, S. 145-162 

Barange 2003: Raventós Barange, Les enfants naturels, une ,liaison intime’ entre Goethe et 

Diderot. In: Romanistische Zeitschrift für Literaturgeschichte 27, S. 67-94 

 Eggert 1896;  Dieckmann 1932;  Theile 2007;  Warning 2007 

Bernabeo 2003: Raffaele A. Bernabeo: Dalla metamorfosi delle piante e degli animali all’uo-

mo: La Morfologia in Goethe. In: Destro (Hg.), 2003, S. 59-72 

Bersier 2003: Gabrielel Bersier: Visualizing Carl Friedrich Kielmeeyer’s Organic Forces: 

Goethe’s Morphology on the Treshhold of Evolution. In: Monatshefte für deutschspra-

chige Literatur und Kultur 97, S. 18-32 

 Bersier 2001 

Blohmann 2003: Christian Blohmann: Der rechnende Dichter. [...].  

  Internetpublikation: arXiv:math/0308287v1 [math.HO] 



    

331 

 

Böhme 2003: Hartmut Böhme: Die Metaphysik der Erscheinungen. Teleskop und Mikroskop 

bei Goethe, Leeuwenhoek und Hooke. In: Helmar Schramm et al. (Hg.), Kunstkammer 

– Laboratorium – Bühne. Berlin/New York, S. 359-396 

 Böhme 1986;  Böhme 1993 

Breithaupt 2003: Fritz Breithaupt: Non-Referentiality: A Common Strategy in Geothe’s Ur-

phänomen and in Wittgenstein’s Language-Game. In: Breithaupt/Raatzsch/Kremberg 

(Hg.) 2003, S. 73-90 

 Wittgenstein 1950;  Westphal 1982;  Schulte 1984;  Hübscher 1985;  Westphal 

1986;  Rowe 1991;  Vendler 1995;  Rothhaupt 1996;  Lee 1999;   Steuer 1999;  

Padilla-Gálvez 2001;  Zika 2001;  Steuer 2001/02;  Eldridge 2003;  Hagberg 2003;  

Klagge 2003;  Kross 2003;  Nordmann 2003;  Psarros 2003; Raatzsch 2003;  Schulte 

2003;  Grigenti 2005;  Krkac/Lukin 2009; Sánchez Osorio 2010 

Breithaupt/Raatzsch/Kremberg (Hg.) 2003: Fritz Breithaupt, Richard Raatzsch und Bettina 

Kremberg (Hg.), Goethe and Wittgenstein: Seeing the World’s Unity in Its Variety. 

Frankfurt/M. 

Chahoud 2003: Joseph Chahoud: Goethe – Newtone e la dottrina dei colori oggi. In: Destro 

(Hg.) 2003, S. 73-84 

Crescenzi 2003: Luca Crescenzi: Ermeneutica morfologica: oservazioni su continuità e meta-

morfosi in Goethe. In: Destro (Hg.) 2003, S. 103-114 

Destro (Hg.) 2003: Alberto Destro (Hg.), Scienza e Poesia in Goethe. Bologna 

Eldridge 2003: Richard Eldridge: Romantic Subjectivity in Goethe and Wittgenstein. In: 

Breithaupt/Raatzsch/Kremberg (Hg.) 2003, S. 127-144 

 Wittgenstein 1950;  Westphal 1982;  Schulte 1984;  Hübscher 1985;  Westphal 

1986;  Rowe 1991;  Vendler 1995;  Rothhaupt 1996;  Lee 1999;   Steuer 1999;  

Padilla-Gálvez 2001;  Zika 2001;  Steuer 2001/02;  Breithaupt 2003;  Hagberg 2003;  

Klagge 2003;  Kross 2003;  Nordmann 2003;  Psarros 2003; Raatzsch 2003;  Schulte 

2003;  Grigenti 2005;  Krkac/Lukin 2009; Sánchez Osorio 2010 

Engelhardt 2003: Dietrich von Engelhardt: Das Allgemeine und das Einzelne, der Begriff und 

die Erscheinung – Johann Wolfgang von Goethe und Alexander von Humboldt im Kon-

text der Philosophie und Wissenschaft der Natur um 1800. In: Jahn (Hg.) 2003, S. 151-

167  

 Engelhardt 1992;  Engelhardt 1994;  Engelhardt 1998a;  Engelhardt 1998b;  

Engelhardt 1999; ;  Engelhardt 2005;  Kraus 1937;  Linden 1942a;  Linden 1942b;  

Schneider-Carius 1959;  Meyer-Abich 1970;  Jahn 1973;  Biermann 1985;  Hein 1985;  

Beck/Hein 1989;  Linden 1942a  Giacomoni 1993c;  Storz 1996;  Giacomoni 1998a;  

Rupke 2000;  Engelhardt 2003b;  Krätz 2003;  Mackensen 2003;  Mazzolini 2003;  

Leitner 2003;  Shu Ching Ho 2003;  Wenzel 2003;  Haberkorn 2004;  Giacomoni 2005; 

Helmreich 2007; Helmreich 2008 

Engelhardt 2003a: Wolf von Engelhardt: Goethe im Gespräch mit der Erde. Landschaft, Ge-

steine, Mineralien und Erdgeschichte in seinem Leben und Werk. Weimar 

erneute Ausgabe Darmstadt 2005 



    

332 

 

Elizabeth Powers [Rez.] in: Goethe Yearbook Publication of the Goethe Society of North America 14 

(2006), S. 217-223 

Manfred Wenzel [Rez.] in: Goethe-Jahrbuch 121, S. 361-362 

  Engelhardt 1950;  Engelhardt 1953;  Engelhardt 1958/59;  Engelhardt 1962;  

Engelhardt 1982;  Engelhardt/Kuhn 1989;  Engelhardt 1992a;  Engelhardt 1992b;  

Engelhardt 1996;  Engelhardt /Kuhn 1996;  Engelhardt 1997;  Engelhardt 1999;  

Engelhardt 2000;  Engelhardt 2003b;  Engelhardt 2004;  Engelhardt 2007 

Engelhardt 2003b: Wolf von Engelhardt: Goethe und Alexander von Humboldt – Bau und Ge-

schichte der Erde. In: Jahn (Hg.) 2003, S. 21-31 

 Engelhardt 1950;  Engelhardt 1958/59;  Engelhardt 1962;  Engelhardt 1982;  

Engelhardt/Kuhn 1989;  Engelhardt 1992a;  Engelhardt 1992b;  Engelhardt 1996;  

Engelhardt /Kuhn 1996;  Engelhardt 1997;  Engelhardt 1999;  Engelhardt 2000;  

Engelhardt 2003a;  Engelhardt 2004; ;  Engelhardt 2007;  Kraus 1937;  Linden 1942a;  

Linden 1942b;  Schneider-Carius 1959;  Meyer-Abich 1970;  Jahn 1973;  Biermann 

1985;  Hein 1985;  Beck/Hein 1989;  Linden 1942a  Giacomoni 1993c;  Storz 1996;  

Giacomoni 1998a;  Rupke 2000;  Engelhardt 2003;  Krätz 2003;  Mackensen 2003;  

Mazzolini 2003;  Leitner 2003;  Shu Ching Ho 2003;  Wenzel 2003;  Haberkorn 2004;  

Giacomoni 2005;  Helmreich 2007; Helmreich 2008 

Eriksson 2003: Birgit Eriksson: Language, Science and Culture – and the Case of Goethe. In: 

Oxford German Studies 32, S. 87-104. 

Ferrarrio 2003a: Emilio Ferrario: Esperienza estetica e conoscenza della natura in Johann 

Wolfgang Goethe. In: Barbara Eletta Camoni (Hg.), Il paradigma vegetale: la scienza e 

L’arte contemporanea rileggono la metamorfosi delle piante di Goethe. Bologna, S. 27-

42 

 Ferrario 2003b 

Ferrarrio 2003b: Emilio Ferrario: Dalla Metamorfosi al Tipo: Lo sguardo di Goethe sulla natu-

ra animale. In: Destro (Hg.), 2003, S. 45-58 

 Ferrario 2003a 

Fraga 2003: Xosé Fraga: Alexander von Humboldt und Johann Wolfgang von Goethe in der 

spanischen Naturwissenschaft des 19. Jahrhunderts [aus dem Spanischen]. In: Jahn 

(Hg.) 2003, S. 33-46 

 Engelhardt 1950;  Engelhardt 1958/59;  Engelhardt 1962;  Engelhardt 1982;  

Engelhardt/Kuhn 1989;  Engelhardt 1992a;  Engelhardt 1992b;  Engelhardt 1996;  

Engelhardt /Kuhn 1996;  Engelhardt 1997;  Engelhardt 1999;  Engelhardt 2000;  

Engelhardt 2003a;  Engelhardt 2004; ;  Engelhardt 2007;  Kraus 1937;  Linden 1942a;  

Linden 1942b;  Schneider-Carius 1959;  Meyer-Abich 1970;  Jahn 1973;  Biermann 

1985;  Hein 1985;  Beck/Hein 1989;  Linden 1942a  Giacomoni 1993c;  Storz 1996;  

Giacomoni 1998a;  Rupke 2000;  Engelhardt 2003;  Krätz 2003;  Mackensen 2003;  

Mazzolini 2003;  Leitner 2003;  Shu Ching Ho 2003;  Wenzel 2003;  Haberkorn 2004;  

Giacomoni 2005;  Helmreich 2007; Helmreich 2008 

Franz 2003: Michael Franz: Die Verfügbarkeit der neuplatonischen Gedankenwelt für Goethe. 

In: Manger (Hg.) 2003, S. 89-100 



    

333 

 

 Rotten 1913;  Misch 1914/15;  Goebel 1919;  Lehnerdt 1921;  Cassirer 1922;  

Reuther 1929;  Liebert 1932;  Fries 1939;  Hippel 1941;  Stöcklein 1941;  Gaiser 1965 

Fröber/Unger/Linß 2003: Rosemarie Fröber, Joachim Unger und Werner Linß: Goethes mor-

phohologische Studien. In: Rosemarie Fröber (Hg.), Museum Anatomicum Jenense: die 

anatomische Sammlung in Jena und die Rolle Goethes bei ihrer Entstehung. Jena, S. 71-

87 

Giacomoni 2003: Paola Giacomoni: L’iesa di organismo d Goethe a Simmle. In: Destro (Hg.) 

2003, S. 85-102 

 Giacomoni 1993a;  Giacomoni 1993b;  Giacomoni 1993c;  Giacomoni 1994;  

Giacomoni  1998a;  Giacomoni 1998b;  Giacomoni 1999;  Simmel 1899;  Simmel 1906a; 

 Simmel 1906b;  Simmel 1909;  Simmel 1913;  Simmel 1915;  Simmel 1917;  Unger 

1914;  Havenstein 1914b;  Mandelkow 1997;  Tihanov 2000;  Voigt 2000; Böge 2001;  

Simonis 2001;  Bollenbeck 2005 

Gray 2003: Richard T. Gray: Goethe als Stiefvater der modernen deutschen Physiognomik. In:  

Brigitte Prutti und Sabine Wilke (Hg.): Körper – Diskurse – Praktiken. Zur Semiotik 

und Lektüre vonm Körpern in der Moderne. Heidelberg, S. 93-125 

 Gray 1998;  Gray 2004;  Hirzel 1833;  Hirzel 1877;  von der Hallen 1888;  Funck 

1902;  Gibb 1914;  Huppert 1949;  Pestalozzi 1981;  Fliedl 1994;  Wellbery 1996;  

Moore 2007 

Hagberg 2003: Garry Hagberg: The Mind Shown Wittgenstein, Goethe, and the Question of 

Person-Perception. In: Breithaupt/Raatzsch/Kremberg (Hg.) 2003, S. 111-126 

 Wittgenstein 1950;  Westphal 1982;  Schulte 1984;  Hübscher 1985;  Westphal 

1986;  Rowe 1991;  Vendler 1995;  Rothhaupt 1996;  Lee 1999;   Steuer 1999;  

Padilla-Gálvez 2001;  Zika 2001;  Steuer 2001/02;  Breithaupt 2003;  Eldridge 2003;  

Klagge 2003;  Kross 2003;  Nordmann 2003;  Psarros 2003; Raatzsch 2003;  Schulte 

2003;  Grigenti 2005;  Krkac/Lukin 2009; Sánchez Osorio 2010 

Hofmann 2003: Peter Hofmann: „Erkenne jedes Ding Gestalt“. Goethes Zeichnen als ange-

wandte Erkenntnistheorie. In: Deutsche Vierteljahrsschrift für Literaturwissenschaft und 

Geistesgeschichte 77, S. 242-273 

 Hofmann 1999;  Hofmann 2000;  Hofmann 2001a;  Hofmann 2001b 

Jahn 2003: Ilse Jahn (Hg.), Das Allgemeine und das Einzelne – Johann Wolfgang von Goethe 

und Alexander von Humboldt im Gespräch. Stuttgart 

John 2003: Matthias John: Goethes Beziehungen zu Anthropologie und empirischer Psycholo-

gie seiner Zeit. In: Manger (Hg.) 2003, S. 1-16. 

Klagge 2003: James C. Klagge: The Puzzle of Goethe’s Influence on Wittgenstein. In: Breit-

haupt/Raatzsch/Kremberg (Hg.) 2003, S. 19-26 

 Wittgenstein 1950;  Westphal 1982;  Schulte 1984;  Hübscher 1985;  Westphal 

1986;  Rowe 1991;  Vendler 1995;  Rothhaupt 1996;  Lee 1999;   Steuer 1999;  

Padilla-Gálvez 2001;  Zika 2001;  Steuer 2001/02;  Breithaupt 2003;  Eldridge 2003;  

Hagberg 2003;  Kross 2003;  Nordmann 2003;  Psarros 2003; Raatzsch 2003;  Schulte 

2003;  Grigenti 2005;  Krkac/Lukin 2009; Sánchez Osorio 2010 



    

334 

 

Koelbing 2003: Huldrych M. Koelbing: Farbenlehre bei Newton und Goethe. In: Erwin Neu-

enschwander (Hg.), Wisenschaft zwischen Qualitas und Quantitas. Basel/Boston/Berlin, 

S. 129-146 

Krätz 2003: Otto Krätz: „Inwiefern es möglich sei, der organisch chemischen Operation des 

Lebens beizukommen“ – Goethe und Humboldt zur Chemie ihrer Zeit. In: Jahn (Hg.) 

2003, S. 115-116 

 Kraus 1937;  Linden 1942a;  Linden 1942b;  Schneider-Carius 1959;  Meyer-Abich 

1970;  Jahn 1973;  Biermann 1985;  Hein 1985;  Beck/Hein 1989;  Kümmel 1992;  

Giacomoni 1993c;  Storz 1996;  Giacomoni 1998a;  Rupke 2000;  Engelhardt 2003;  

Engelhardt 2003b;  Mackensen 2003;  Mazzolini 2003;  Leitner 2003;  Shu Ching Ho 

2003;  Wenzel 2003;  Haberkorn 2004;  Giacomoni 2005;  Helmreich 2007; Helmreich 

2008 

Kroos 2003: Matthias Kroos: Engineering Phenomena: Wittgenstein and Goethe on Scientific 

Method. In: Breithaupt/Raatzsch/Kremberg (Hg.) 2003, S. 27-46 

 Wittgenstein 1950;  Westphal 1982;  Schulte 1984;  Hübscher 1985;  Westphal 

1986;  Rowe 1991;  Vendler 1995;  Rothhaupt 1996;  Lee 1999;   Steuer 1999;  

Padilla-Gálvez 2001;  Zika 2001;  Steuer 2001/02;  Breithaupt 2003;  Eldridge 2003;  

Hagberg 2003;  Klagge 2003;  Nordmann 2003;  Psarros 2003; Raatzsch 2003;  Schulte 

2003;  Grigenti 2005;  Krkac/Lukin 2009; Sánchez Osorio 2010 

Leitner 2003: Ulrike Leitner: Alexander von Humboldts Schriften: Anregungen und Reflexio-

nen Goethes. In: Jahn (Hg.) 2003, S. 127-149 

 Linden 1942a;  Linden 1942b;  Schneider-Carius 1959;  Meyer-Abich 1970;  Jahn 

1973;  Biermann 1985;  Hein 1985;  Beck/Hein 1989;  Kümmel 1992;  Giacomoni 

1993c;  Giacomoni 1993c;  Storz 1996;  Giacomoni 1998a;  Rupke 2000;  Engelhardt 

2003;  Engelhardt 2003b;  Krätz 2003;  Mackensen 2003;  Mazzolini 2003;  Shu Ching 

Ho 2003;  Wenzel 2003;   Haberkorn 2004;  Giacomoni 2005;  Helmreich 2007; 

Helmreich 2008 

Mackensen 2003: Ludolf von Mackensen: Goethes Farbenlehre und Alexander von Hum-

boldts Nichtverstehen – mit Experimenten. In: Jahn (Hg.) 2003, S. 117-126 

 Linden 1942a;  Lidnen 1942b;  Schneider-Carius 1959;  Meyer-Abich 1970;  Jahn 

1973;  Biermann 1985;  Hein 1985;  Beck/Hein 1989;  Kümmel 1992;  Giacomoni 

1993c;  Storz 1996;  Giacomoni 1998a;  Rupke 2000;  Engelhardt 2003;  Engelhardt 

2003b;  Krätz 2003;  Mazzolini 2003;  Leitner 2003;  Shu Ching Ho 2003;  Wenzel 

2003;  Haberkorn 2004;  Giacomoni 2005;  Helmreich 2007; ; Helmreich 2008 

Mackensen 2002;  Mackensen 2004; Mackensen 2005;   Mackensen 2008 

Manger (Hg.) 2003: Klaus Manger (Hg.), Goethe und die Weltkultur. Heidelberg 

Mazzolini 2003: Renato G. Mazzolini: Physische Anthropologie bei Goethe und Alexander 

von Humboldt. In: Jahn (Hg.) 2003, S. 63-79 

 Linden 1942a;  Linden 1942b;  Schneider-Carius 1959;  Meyer-Abich 1970;  Jahn 

1973;  Biermann 1985;  Hein 1985;  Beck/Hein 1989;  Kümmel 1992;  Giacomoni 

1993c;  Storz 1996;  Giacomoni 1998a;  Rupke 2000;  Engelhardt 2003;  Engelhardt 

2003b;  Krätz 2003;  Mackensen 2003;  Leitner 2003;  Shu Ching Ho 2003;  Wenzel 

2003;  Haberkorn 2004;  Giacomoni 2005;  Helmreich 2007; Helmreich 2008 Mazzolini 

2003 



    

335 

 

Mehring 2003: Reinhard Mehring: Das  „Problem der Humanität”: Thomas Manns politische 

Philosophie. Paderborn 

 darin: „Hölderlin oder Goethe?: Martin Heidegger und Thomas Mann als ideenpolitsche 

Antipoden“, S. 64-79 

Möckel 2003: Christian Möckel: Anschaulichkeit des Wissens und kulturelle Sinnstiftung: 

Beiträge aus Lebensphilosophie, Phänomenologie und symbolischem Idealismus zu 

einer Goetheschen Fragestellung. Berlin 

Muenzer 2003: Clark S. Muenzer: Borders and Monuments: Goethe’s Reconstruction of the 

World as Knowledge. In: arcadia 38, S. 248-253 

Nani 2003: Daniel Nani: L’empirismo razionale come via di conoscenza della natura e la sco-

perta di connessioni simboliche. In: Destro (Hg.) 2003, S. 115-124 

Neubauer 2003: John Neubauer: Quellen und Wellen der Wissenschaft. In: Manger (Hg.) 

2003, S. 17-31. 

  Young 1814;  Neubauer 1976; Neubauer 1997a;  Neubauer 1997b;  Neubauer 1997c; 

 Neubauer 1998;  Neubauer 1999;  Neubauer 2002  

Nicolata 2003: Silvia: La forma vegetale come attività di metamorfosi. In: Barbara Eletta 

Camoni (Hg.), Il paradigma vegetale: la scienza e l’arte contemporanea rileggone La 

metamorfosi delle plante di Goethe. Bologna, S. 45-61 

Nordmann 2003: Alfred Nordmann: „I have changed his way of seeing” Goethe, Lichtenberg, 

and Wittgenstein. In: Breithaupt/Raatzsch/Kremberg (Hg.) 2003, S. 91-110 

 Wittgenstein 1950;  Westphal 1982;  Schulte 1984;  Hübscher 1985;  Westphal 

1986;  Rowe 1991;  Vendler 1995;  Rothhaupt 1996;  Lee 1999;   Steuer 1999;  

Padilla-Gálvez 2001;  Zika 2001;  Steuer 2001/02;  Breithaupt 2003;  Eldridge 2003;  

Hagberg 2003;  Klagge 2003;  Kross 2003;  Psarros 2003; Raatzsch 2003;  Schulte 

2003; ;  Grigenti 2005; ;  Krkac/Lukin 2009; ; Sánchez Osorio 2010;  Leitzmann 1897;  

Ebstein 1910;  Matz 1914;  Matz 1916/19;  Berendsohn 1921;  Domke 1935;  

Volkmann 1942;  Laurip-Vogt 1945;  Heißenbüttel 1982;  Lang 1983;  Pörksen 1988b; 

 Winthrop-Young 1990;  Zehe 1992b;  Zehe 1999;  Hansen 2001;  Joost 2000;  Joost 

2001;  Neumann 2001;  Lichtenberg 2002 

Oehme/Oehme 2003: Ingrid und Wolfgang Oehme: Drei Farbenlehren aus drei Jahrhunderten: 

Newton, Goethe, Ostwald. (Experimente und Fotos von den Verfassern.) In: Volker 

Benard-Wagenhoff, Silvia Werfel und Boris Fuchs (Hg.), Druckfarbe zwischen Alche-

mie und Hightech. Jahrestagung des Internationalen Arbeitskreises Druckgeschichte 9. 

bis 11. November 2001. Diepholz (Beiträge zur Druckgeschichte. Band 2), S. 77-91 

Osten 2003: Manfred Osten: Die evolutionäre Reise – zur Modernität des Goetheschen 

Homunculus. In: Goethe-Jahrbuch 120, S. 216-277 

 Osten 2007a;  Osten 2007b 

Prado Cueva 2003: Manuel Enrique Prado Cueva: Usos y abusos en la teoría cromática de 

Goethe. In: Marisa Siguan und Jordi Jané (Hg.), Ihr mögt mich benutzen: Goethe – usos 

y abusos. Barcelona, S. 193-216 



    

336 

 

Psarros 2003: Nikos Psarros: „Water is one individual thing – it never changes“ Quoting Fara-

day in the Philosophical Investigations: A Riddle wiht a Goethean Solution? In: Breit-

haupt/Raatzsch/Kremberg (Hg.) 2003, S. 47-54 

Raatzsch 2003: Richard Raatzsch: Geoethe’s Wahlverwandtschaften – The Ethical Investiga-

tions of Late Witggenstein? In: Breithaupt/Raatzsch/Kremberg (Hg.) 2003, S. 145-2002 

Rechenberg 2003: Helmut Rechenberg: ,Goethe hat ihn durch sein ganzes Leben begleitet‘. 

Werner Heisenbergs Auseinandersetzung mit Goethes Naturbild. In: Goethe-Jahrbuch 

120, S. 277-291 

 Heisenberg 1933;  Heisenberg 1941;  Heisenberg 1967;  Heisenberg 1976;  Löw 1987; 

 Partenheimer 1989;  Rechenberg 2002;  Baerlocher 2005;  Bican 2008;  Carson 2010; 

 Skowronski 2011   

Ribe 2003: Neil M. Ribe: Goethe et l’optique antinewtonienne – Optics, Polemics and Ethics 

in Goethe’s Critique of Newton. In: Archives internationales d’histoire des sciences 53, 

S. 257-263 

 Ribe 1985;  Ribe/Steinle 2002 

Scheiffele 2003: Eberhard Scheiffele: Goethes „poetische“ Morphologie. In: Goethe-Jahrbuch 

(München) 45, S. 31-45 

Schulte 2003: Joachim Schulte: Goethe and Wittgenstein on Morphology. In: Breithaupt/-

Raatzsch/Kremberg (Hg.) 2003, S. 55-72 

 Wittgenstein 1950;  Westphal 1982;  Schulte 1984;  Hübscher 1985;  Westphal 

1986;  Rowe 1991;  Vendler 1995;  Rothhaupt 1996;  Lee 1999;   Steuer 1999;  

Padilla-Gálvez 2001;  Zika 2001;  Steuer 2001/02;  Breithaupt 2003;  Eldridge 2003;  

Hagberg 2003;  Klagge 2003;  Kross 2003;  Nordmann 2003;  Psarros 2003; Raatzsch 

2003;  Grigenti 2005;  Krkac/Lukin 2009; Sánchez Osorio 2010 

Shu Ching Ho 2003: Chu Ching Ho: Vom atomistischen Weltbild zum organischen Univer-

sum: Goethes Einfluß auf den jungen Alexander von Humboldt. In: Jahn (Hg.) 2003, S. 

81-96 

 Shu Ching Ho 1997;  Shu Ching Ho 1998;  Linden 1928a;  Linden 1942a;  Linden 

1942b;  Schneider-Carius 1959;  Meyer-Abich 1970;  Jahn 1973;  Biermann 1985;  

Hein 1985;  Beck/Hein 1989;   Kümmel 1992;  Giacomoni 1993c;  Storz 1996;  

Giacomoni 1998a;  Rupke 2000;  Engelhardt 2003;  Engelhardt 2003b;  Krätz 2003;  

Mackensen 2003;  Mazzolini 2003;  Leitner 2003;  Wenzel 2003;   Haberkorn 2004;  

Giacomoni 2005;  Helmreich 2007; Helmreich 2008 

Sow 2003: Alioune Sow: Entwicklungsoptionen der Goethe-Zeit. München 

insb. S. 97-156 

Stephenson 2003: Roger Stephenson: „Geeinte Zwienatur“: Il rapporto tra poesia (scientifica) 

e prosa (letteraria) in Goethe. In: Destor (Hg.) 2003, S. 21-44 

 Stephenson 1995;  Stephenson 2002;  Stephenson 2005 

Trigona 2003: Raffaella Trigona: La metamorfosi della metamorfosi goetheana. In: Encyclo-

peidia VII/13, S. 31-42 



    

337 

 

Wenzel 2003: Manfred Wenzel: „Ich werde mit mehr Lust arbeiten in Hoffnung Ihrer Theil-

nahme“: Galvanisierung und vergleichende Anatomie in den Korrespondenzen zwi-

schen Goethe, Alexander von Humboldt und Samuel Thomas Soemmering. In: Jahn 

(Hg.) 2003, S. 47-62 

 Linden 1942a;  Linden 1942b;  Schneider-Carius 1959;  Meyer-Abich 1970;  Jahn 

1973;  Biermann 1985;  Hein 1985;  Beck/Hein 1989;  Kümmel 1992;  Giacomoni 

1993c;  Storz 1996;  Giacomoni 1998a;  Rupke 2000;  Engelhardt 2003;  Engelhardt 

2003b;  Krätz 2003;  Mackensen 2003;  Mazzolini 2003;  Leitner 2003;  Shu Ching Ho 

2003; Haberkorn 2004;  Giacomoni 2005;  Helmreich 2007; Helmreich 2008  Wenzel 

1985;  Wenzel 1986;  Wenzel 1987a;  Wenzel 1987b;  Wenzel 1988a;  Wenzel 1988b; 

 Wenzel 1988c;  Wenzel 1988d;  Wenzel 1993;  Wenzel 1997a;  Wenzel 1997b;  

Wenzel 1997c;  Wenzel 1998a;  Wenzel 1998b;  Enke/Wenzel 1998;  Wenzel 2002;  

Wenzel 2007;  Wenzel (Hg.) 2012 

Zwilling 2003: Robert Zwilling: „Müsset im Naturbetrachten immer eins wie alles achten.“ 

„Nell’osservare la natura dovete tenere d’occhio l’uno il tutto.“ Riflessioni di un 

biologo sugli studi biologici di Goethe. In: Destro (Hg.) 2003, S. 125-136 

Azzouni 2004: Safia Azzouni: Kunst als praktische Wissenschaft. Geoethes „Wilhelm Meis-

ters Wanderjahre“ und die Hefte „Zur Morphologie“. Köln 

Martina Eicheldinger [Rez.] in: Arbitrium 24 (2006), S. 391-393 

Waltraud Maierhofer [Rez.] in: Goethe-Jahrbuch 122 (2005), S. 355-357  

 Azzouni 2002;  Azzouni 2009 

Beierwaltes 2004: Werner Beierwaltes: Platonismus und Idealismus. Frankfurt/M. 

2. durchgesehene und erweiterte Auflage; erste Auflage 1972 

zu Goethe und Plotin S. 93-100 

 Hasse 1909;  Müller 1915/1919;  Wundt 1915;   Wundt 1918;  Koch 1925a;  Koch 

1925b;  Walzel 1938;  Schlaffer 1982;  Buschendorf 1986;  Keller 2002 

Breidbach 2004: Olaf Breidbach: Friedrich Siegmund Voigt – Botanik nach Lesart von Goe-

thes Metamorphosenlehre. In: Goethe-Jahrbuch 121, S. 238-252 

 Breidbach 2001;  Breidbach 2005;  Breidbach/Barzolo 2005;  Breidbach 2006a;  

Breidbach 2006b; Breidbach 2008 

Brown 2004: Jane K. Brown: Goethe, Rousseau, the Novel, and the Origins of Psychoanaly-

sis. In: Goethe Yearbook. Publications of the Goethe Society of North America 12, S. 

111-128 

Danneberg 2004: Lutz Danneberg: Ganzheitsvorstellungen und Zerstückelungsphantasien. 

Zum Hintergrund und zur Entwicklung der Wahrnehmung ästhetischer Eigenschaften in 

der zweiten Hälfte des 18. und zu Beginn des 19. Jahrhunderts. In: Jörg Schönert und 

Ulrike Zeuch (Hg.), Mimesis – Repräsentation – Imagination. Literaturtheoretische Po-

sitionen von Aristoteles bis zum Ende des 18. Jahrhunderts. Berlin/New York, S. 241-

282 



    

338 

 

Engelhardt 2004: Wolf von Engelhardt; Goethes Fichtestudien: Faksimile-Edition von Goe-

thes Handexemplar der Programmschrift „Ueber den Begriff der Wissenschaftslehre“. 

Hrg. und kommentiert von W. v. Engelhardt. Weimar 

darin Beiträge Engelhardts S. 3-70. 

 Düntzer 1868b;  Neumann 1904;  Bergmann 1915;  Börtzler 1924;  Neumeier 1944; 

 Fallbacher 1985;  Molnár 1996;  Engelhardt /Kuhn 1996;  Förster 1997;  Molnár 

1997;  Förster 2002;  Iovino 2002;  Veiga 2002; ;  Schweizer 2004/06;  Stadler 

2004/06;  Engelhardt 1950;  Engelhardt 1953;  Engelhardt 1958/59;  Engelhardt 1962;  

Engelhardt 1982;  Engelhardt/Kuhn 1989;  Engelhardt 1992a;  Engelhardt 1992b;  

Engelhardt 1996;  Engelhardt 1997;  Engelhardt 1999;  Engelhardt 2000;  Engelhardt 

2003a;  Engelhardt 2003b;  Engelhardt 2007 

Fairfax 2004: Louise Fairfax: Literatur & Science: Paradigm Shifts Implicit in the Works of 

Goethe. In: Traffic 5, S. 93-111 

Frick 2004: Werner Frick: „Und sehe, daß wir nichts wissen können ...“. Poetische Wissen-

schaftsskepsis bei Goethe, Kleist und Büchner. In: Scientia Poetica 8, S. 243-271 

Graczyk 2004: Annette Graczyk. Das literarische Tableau zwischen Kunst und Wissenschaft 

München 

Udo Roth [Rez.] in: Zeitschrift für Germanistik 15 (2005), S.428-430 

 Graczyk 2005 

Gray 2004: Richard T. Gray: About Face.  German Physiognomioc Thought Form Lavater to 

Auschwitz. Detroit 

u.a. darin zu Goethe S. 137-176 

 Hirzel (Hg.) 1833;  Hirzel 1877;  Hellen 1888;  Funck 1902;  Gibb 1914;  

Feilchenfeld 1925;  Atkins 1948;  Huppert 1949;  Hermann 1951;  Pfenninger 1965;  

Pestalozzi 1981;  Brunnert 1989;  Gray 1991;  Maurer 1993;  Fliedl 1994;  Wellbery 

1996;  Raabe 1999;  Weigelt 2001;  Moore 2007 

Haberkorn 2004: Michaela Haberkorn: Naturhistoriker und Zeitenseher: Geologie und Poesie 

um 1800 – der Kreis um Abraham Gottlob Werner (Goethe, A. v. Humboldt, Novalis, 

Steffens, G. H. Schubert). Frankfurt am Main 

insb. S. 99-156 

Thomas Pittrof [Rez.] in: Goethe-Jahrbuch 122 (2005), S. 382-383 

 Linden 1942a;  Linden 1942b;  Schneider-Carius 1959;  Meyer-Abich 1970;  Jahn 

1973;  Biermann 1985;  Hein 1985;  Beck/Hein 1989;  Kümmel 1992;  Giacomoni 

1993c;  Storz 1996;  Giacomoni 1998a;  Rupke 2000;  Engelhardt 2003;  Engelhardt 

2003b;  Krätz 2003;  Mackensen 2003;  Mazzolini 2003;  Leitner 2003;  Shu Ching Ho 

2003;  Wenzel 2003;  Helmreich 2007; Helmreich 2008 

Habrich 2004: Christa Habrich: Von der Alchemie zur Förderung der chemischen Wissen-

schaft und Technik: Goethe zwischen hermetischem Denken und Pragmatismus. In: 

Schrader/Weder (Hg.) 2004, S. 9-29 

Helbig 2004: Holger Helbig: Naturgemäße Ordnung. Darstellung und Methode in Goethes 

Lehre von den Farben. Köln 



    

339 

 

Heinwig Lang [Rez.] in: Aurora 65 (2005), S. 228-233 

Jutta Müller-Tamm [Rez.] in: Goethe-Jahrbuch 122 (2005), S. 353-355 

Harald Seubert [Rez.] in: Wirkendes Wort 56 (2006), S. 312-320 

 Helbig 2005;  Helbig 2007 

Henke 2004: Silke Henke: Goethes Korrespondenz in den naturwissenschaftlichen Schriften 

im Goethe- und Schiller-Archiv. In: Acta Historica Leopoldina 39, S. 169-178 

Ishihara 2004: Aeka Ishihara: Von der Skala der Natur zum evolutionären Vektor: der Zwi-

schenkieferknochen und das Affen-Motiv in der Litertaur der Goethe-Zeit. In: Kultur-

wissenschaft als Provokation der Literaturwissenschaft: Literatur – Geschichte – 

Genealogie. München, S. 144-158 

 Ishihara 1998;  Ishihara 2000;  Ishihara 2001;  Ishihara 2002;  Ishihara 2005a;  

Ishihara 2005b;  Ishihara 2007 

Kiefer 2004: Klaus H. Kiefer : „Die famose Hexen-Epoche“: Sichtbares und Unsichtbares in 

der Aufklärung; Kant, Schiller, Goethe, Swedenborg, Mesmer, Cagliostro. München 

darin u.a. Kap 8: „Goethe und der Magnetismus“ 

Kluger 2004: Ruth Kluger: Die Pforte entriegeln: Goethes ,Urworte. Orphisch‘. In: Goethe 

Yearbook Publication of the Goethe Socitey of North America 12, S. 185-187 

Lacoste 2004: Jean Lacoste: Un ,noeud cache‘ – Les sciences de la nature dans l’œuvre de 

Goethe. In: Études Germaniques 59, S. 593-596 

Lütkehaus 2004: Ludger Lütkehaus: „Im Anfang war das Wort, und Gott war das Wort“: 

Sprachkritik bei Mauthner und Goethe. In: Elisabeth Leinfellner und Jörg Thunecke 

(Hg.), Brückenschlag zwischen den Disziplinen: Fritz Mauthner als Schriftsteller, Kri-

tiker und Kulturtheoretiker. Wuppertal, S. 215-234 

Mackensen 2004: Ludolf von Mackensen: Goethes Farbenlehre als eine alternative Wissen-

schaft. In: Rudolf Seisig et al. (Hg.), Form, Zahl, Ordnung. Studien zur Wissenschafts- 

und Technikgeschichte. Suttgart, S. 503-512 

 Mackensen 2002;  Mackensen 2003; Mackensen 2005;  Mackensen 2008 

Mazzolini 2004: Renato G. Mazzolini: Plastic Anatomies aand Artficial Dissection. In: Soraya 

de Chadarevian und Nick Hopwood (Hg.), Models: the Third Dimension of Science. 

Stanford, S. 43-70 

 Mazzolini 2003 

Nickol 2004: Thomas Nickol: Zu Goethes Beobachtungen farbiger Erscheinungen an und mit 

Doppelspaten. In: Acta Historica Leopoldina 39, S. 213-226 

 Nickol/Nieke 2004;  Berg/Berg/Nickola 2008;  Nickol 2008;  Nickol 2010 

Nickol/Nieke 2004: Thomas Nickol und Helmut Nieke: Zu Goethes Aufsatz „Im Wasser 

Flamme“. In: Acta Historica Leopoldina 39, S. 179-190 

 Nickol 2004;  Berg/Berg/Nickola 2008;  Nickol 2008;  Nickol 2010 

http://gso.gbv.de/xslt/DB=2.1/SET=1/TTL=3/MAT=/NOMAT=T/CLK?IKT=4&TRM=famose
http://gso.gbv.de/xslt/DB=2.1/SET=1/TTL=3/MAT=/NOMAT=T/CLK?IKT=4&TRM=Hexen-Epoche%22


    

340 

 

Opitz 2004: John M. Opitz: Annals of Morphology: Goethe’s Bone and the Beginnings of 

Morphology. In: American Journal of Medical Genetics 126, S. 1-8. 

Polianski 2004: Igor J. Polianski: Die Kunst, die Natur vorzustellen. Die Ästhetisierung der 

Pflanzenkunde um 1800 und Goethes Gründung des botanischen Gartens zu Jena im 

Spannungsfeld kunsttheoretischer und botanischer Diskussionen der Zeit. Jena  

Gerhard Wagenitz [Rez.]  in: Goethe-Jahrbuch 122 (2005), S. 384-385 

Recki 2004: Birgit Recki: Kultur als Praxis. Eine Einführung in Ernst Cassirers Philosophie 

der symbolischen Formen. Berlin 

darin zu Goethe S. 109-125 

 Cassirer 1916;  Cassirer 1922;  Cassirer 1924;  Cassirer 1932;  Cassirer 1944;  

Cassirer 2006;  Schmied-Kowarzik 1986;  Dosch 1995;  Krois 1995;  Mori 1995;  

Stamatescu 1995;  Webster 1996;  Naumann 1998;  Webster 1998;  Voigt 2000;  Böge 

2001 

Richter 2004: Karl Richter: „…fand ich den glücklichen Rückweg zur Kunst durch die physio-

logischen Farben…“. Naturwissenschaft und Kunst in Goethes Farbenlehre. In: Helga 

und J. Adolf Schmoll gen. Eisenwerth und Regina Maria Hillert (Hg.), Mythen – Sym-

bole – Metamorphosen in der Kunst seit 1800. Festschrift für Christa Lichtenstern zum 

60. Geburtstag. Berlin, S. 119-132 

 Richter 1973;  Richter 1977;  Richter 1984;  Richter 1988/89;  Richter 1990;  

Richter 1992;  Richter 2000;  Richter 2007;  Richter 2009 

Sahmland 2004: Irmtraut Sahmland: „Die Natur in einer schönen Verknüpfung“: Goethes 

Adaption der „Aurea Catena Homeri“. In: Schrader/Weder (Hg.) 2004, S. 55-84 

Schmidt 2004: Dietmar Schmidt: Vom Neptunismus zum ,schaffenden Gewebe‘. Die Genese 

des Lebendigen bei Caspar Friedrich Wolff und Johann Wolfgang von Goethe. In: Zeit-

schrift für Ästhetik und Allgemeine Kunstwissenschaft 49, S. 173-196 

Schrader/Weder (Hg.) 2004: Hans-Jürgen Schrader und Katherine Weder (Hg.): Von der Pan-

sophie zur Weltweisheit. Tübingen 

Schweizer 2004: Claudia Schweizer: Johann Wofgang von Goethe und Kaspar Maria von 

Sternberg. Naturforscher und Gleichesinnte. Münster 

Hans Joachim Becker [Rez.] in: Jahrbuch der Österreichischen Goethe-Gesellschaft 108/110 

(2004/06), S.404-406 

Margrit Wyder [Rez.] in: Goethe-Jahrbuch 123 (2006), S. 258-260 

Starobinski 2004: Jean Starobinski: Goethe und das Begriffspaar Aktion – Reaktion. In: 

Schrader/Weder (Hg.) 2004, S. 1-7 

 Starobinski 1999 

Wyder 2004: Margrit Wyder: Von der Stufenleiter der Wesen zur Metamorphosenlehre. In: 

Schrader/ Weder (Hg.) 2004, S. 31-53 

   Wyder 1998;  Wyder 2002;  Wyder 2008 



    

341 

 

Zehe 2004: Horst Zehe: „Pfauenaugen kann man finden“ – Prosaisches zu Goethes entopti-

schen Farben. In: Acta Historica Leopoldina 39, S. 191-200 

 Zehe 1987;  Zehe 1990;  Zehe 1992a;  Zehe 1992b;  Zehe 1992c;  Zehe 1996;  

Zehe 1999 

Bach 2005: Thomas Bach: Mineralogische Suiten – ein Weg von der Anschauung zur Er-

kenntnis. In: Markus Bertsch und Johannes Grave (Hg.), Räume der Kunst. Blicke auf 

Goethes Sammlungen. Göttingen, S. 289-312  

Baerlocher 2005: René Jacques Baerlocher: Bemerkungen zu Werner Heisenbergs Goethebild. 

In: Goethe-Jahrbuch 122, S. 243-262 

 Heisenberg 1933;  Heisenberg 1941;  Heisenberg 1967;  Heisenberg 1976;  

Heisenberg 1941;  Partenheimer 1989;  Rechenberg 2002;  Rechenberg 2003;  Bican 

2008;  Carson 2010;  Skowronski 2011 

Barkhoff 2005: Jürgen Barkhoff: Silenzio eloquente e sottile elaborazione letteraria: Goethe e 

il mesmersimo. In: Frigo et al. (Hg.), Torino, S. 13-28 

 Barkhoff 1998 

Bersier 2005: Gabrielle Bersier: Visualizing Carl Friedrich Kielmeyer’s Forces: Goethe’s 

Morphology on the Threshold of Evolution. In: Monatshefte für deutschsprachige Lite-

ratur und Kultur 97, S. 18-32 

Böhme 2005a: Gernot Böhme: Goethes Faust als philosophischer Text. Zug 

Michael Jaeger [Rez.] in: Goethe-Jahrbuch 123 (2006), S. 267-269 

 Böhme 1977;  Böhme 1989;  Böhme 2000;  Böhme 2001;  Böhme 2005b;  Böhme 

2007 

Böhme 2005b: Gernot Böhme: Wolken und Wetter. Die Howard-Goethesche Wolkenlehre als 

Anfang einer Phänomenologie des Wetters. In: Stephan Kunz et al. (Hg.), Wolken-

bilder. Die Erfindung des Himmels. München, S. 25-30 

 Böhme 1977;  Böhme 1989;  Böhme 2000;  Böhme 2001;  Böhme 2005a;  Böhme 

2007 

Bollenbeck 2005: Georg Bollenbeck: Goethe als kulturkritische Projektion bei Chamberlain, 

Simmel und Gundolf. In: Jochen Golz und Justus H. Ulbricht (Hg.), Goethe in Gesell-

schaft: zur Geschichte einer literarischen Vereinigung vom Kaiserreich bis zum geteil-

ten Deutschland. Köln, S. 13-32 

 Simmel 1899;  Simmel 1906a;  Simmel 1906b;  Simmel 1909;  Simmel 1913;  

Simmel 1915;  Simmel 1917;  Unger 1914;  Havenstein 1914b;  Mandelkow 1997;  

Tihanov 2000;  Voigt 2000;  Böge 2001;  Simonis 2001;  Giacomoni 2003 

Breidbach 2005: Olaf Breidbach: Die Typik des Wissens und die Ordnung der Dinge. Zur 

Systematik des Goetheschen Sammelns. In: Markus Bertsch und Johannes Grave (Hg.), 

Räume der Kunst: Blicke auf Goethes Sammlungen. Göttingen, S. 322-341 

 Breidbach 2001;  Breidbach 2004;  Breidbach/Barzolo 2005;  Breidbach 2006a;  

Breidbach 2006b; Breidbach 2008 



    

342 

 

Breidbach/Barzolo 2005: Olaf Breidbach und Maurizio Di Bartolo: «Metamorfosi» e «tipo» in 

Goethe. In: Frigo (Hg.), 2005, S. 35-56 

 Breidbach 2001;  Breidbach 2004;  Breidbach 2005;  Breidbach 2006a;  Breidbach 

2006b;  Breidbach 2008 

Kummer 2003: Christian Kummer: Anschauende Urteilsktraft. In: Id. Die andere Seite der 

Biologie. Beiträge zu einer morphologischen Naturauffassung in Erinnerung an den 

Jesuitenbiologen Adolf Haas (1914-1982), S. 9-25,  

Hinweise auf Goethe; zum ganzen Band vgl. das Rgeister, dort zu ergänzen S. 51 

Class 2005: Nicolas Class: Goehte et la méthode de la science. In: Astérion. Philosophie, 

histoire des idées, pensée politique 3, S. 209-240 

Dressler 2005: Hilmar Dressler: „Nach Analogien zu denken ist nicht zu schelten“: Studien zu 

Farbe und Ton in Goethes naturwissenschaftlichem Denken – nebst eigenen Paralipo-

mena. Jena 

Enthält bereits zuvor gedruckte Beiträge 

  Dressler 1990;  Dressler 1996;  Dressler 1996/97;  Dressler 1997;  Dressler 1999 

Ebach 2005: Malte C. Ebach: Anschauung and the Archetype: the Role of Goethe’s Delicate 

Empiricism in Comparative Biology. In: Janus Head 8, S. 254-270 

Eckle/Kuhn 2005: Jutta Eckle und Dorothea Kuhn: „Wie dauern Sie mich, armer Freund“. Ein 

Fundstück zu Goethes Aufsatz Naturlehre. In: Acta Historica Leopoldina 45, S. 243-253 

  Wolf/Kuhn 1957;  Kuhn 1960;  Kuhn 1962;  Kuhn 1967;  Kuhn 1970;  Kuhn 1971; 

 Kuhn 1972;  Kuhn 1978;  Kuhn 1980;  Kuhn 1982;  Kuhn 1984;  Kuhn 1987;  

Kuhn 1988;  Engelhardt/Kuhn 1989;  Kuhn 1991;  Kuhn 1992;  Kuhn 1994a;  Kuhn 

1994b;  Kuhn 1996;  Engelhardt /Kuhn 1996;  Kuhn 1997a;  Kuhn 1997b;  Kuhn 

1998/99;  Kuhn 2000;  Eckle 2006 

Egidi 2005: Rosaria Egidi: Wittgenstein e Goethe sul tem dei colori. In: Raffaele Bruno und 

Silvia Vizzardelli (Hg.), Forma e memoria. Scritti in onore di Vittorio Stella. Macerata, 

S. 137-161 

 Wittgenstein 1950;  Westphal 1982;  Schulte 1984;  Hübscher 1985;  Westphal 

1986;  Rowe 1991;  Vendler 1995;  Rothhaupt 1996;  Lee 1999;   Steuer 1999;  

Padilla-Gálvez 2001;  Zika 2001;  Steuer 2001/02;  Breithaupt 2003;  Eldridge 2003;  

Hagberg 2003;  Klagge 2003;  Kross 2003;  Nordmann 2003;  Psarros 2003; Raatzsch 

2003;  Schulte 2003;  Grigenti 2005;  Krkac/Lukin 2009; Sánchez Osorio 2010 

Engelhardt 2005: Dietrich von Enghelhardt: Gli studi scientifici di Goethe nel giudizio delle 

scienze naturali del XIX secolo. In: Frio (Hg.) 2005, S.S. 69-94 

 Engelhardt 1992;  Engelhardt 1998a;  Engelhardt 1998b;  Engelhardt 1999;  

Engelhardt 2003 

Eynde 2005: Laurent Van Eynde: La relazione tra essemza ed evento come fulcro del modello 

scientifico di Goethe. In: Frigo et al. (Hg.) 2005, S. 95-112 

 Eynde 1998,  Eynde 1999;  Eynde 2000 



    

343 

 

Farulli 2005: Luca Farulli: L’occhio di Goethe: arte, natura, teoria del colore. In: Frigo (Hg.) 

2005, S. 113-126 

Frigo (Hg.) 2005: Gian Franco Frigo et al. (Hg.), Arte, scienza e natura in Goethe. Torino 

Frigo 2005: Gian Franco Frigo: Scienza e filosofia della natura in Goethe. In: Frigo (Hg.) 

2005, S. 171-186 

Giacomoni 2005: Paola Giacomoni: Goethe e Alexander von Humboldt: morfologia e pae-

saggio. In: Frigo (Hg.) 2005, S. 1287-204 

 Giacomoni 1993a;  Giacomoni 1993b;  Giacomoni 1994;  Giacomoni 1998a;  

Giacomoni 1998b;  Giacomoni 1999;  Giacomoni 2003;  Linden 1942a;  Linden 1942b; 

 Schneider-Carius 1959;  Meyer-Abich 1970;  Jahn 1973;  Biermann 1985;  Hein 1985; 

 Beck/Hein 1989;  Kümmel 1992;  Giacomoni 1993c;  Storz 1996;  Giacomoni 1998a; 

 Rupke 2000;  Engelhardt 2003;  Engelhardt 2003b;  Krätz 2003;  Mackensen 2003;  

Mazzolini 2003;  Wenzel 2003;  Leitner 2003;  Shu Ching Ho 2003;  Haberkorn 2004; 

Helmreich 2007; Helmreich 2008 

Giesenkirchen 2005: Michaela Giesenkirchen: „Still Half Blending with the Blue of the Sea“: 

Goethe’s Theory of Colors in Moby-Dick. In: Leviathan: A Journal of Melville Studies 

7, S. 3-8 

Graczyk 2005: Annette Graczyk: Kultur und Natur in Goethes Experimenten mit dem Ta-

bleau. In: Rückert-Studien 16, S. 197-217 

  Graczyk 2004 

Grandy 2005: David Grandy: Goethe on Color and Light. In: Journal of Interdiscilinary Stu-

dies 17, S. 26-44 

Grigenti 2005: Fabio Grigenti: Goethe, Schopenhauer e Wittgenstein: I colori e la filosofia. In: 

Frigo (Hg.) 2005, S. 205-236 

  Schopenhauer 1816;  Schopenhauer 1830;  Schopenhauer 1851;   Schopenhauer 1992; 

 Frauenstädt 1855;  Sauerländer 1865;  Czermak 1870;  Hartmann 1870/75;  Harpf 

1885;  Pfalz 1888;  Zellner 1895;  Möbius 1899;  Schultz 1899;  Döll 1903;  Bossert 

1905;  Kaemmerer 1913;  Emeh 1914;  Ostwald 1918;  Barthel 1920;  Wessely 1922; 

 Neumann 1924;  Steffen 1928;  Friedlaender 1932;  Zint 1932;  Kormann 1934;  

Wagner 1935;  Zamboninik 1935;  Witt 1937/38;  Hübscher 1938;  Borch 1941;  

Cysarz 1942;  Rauschenberger 1942;  Hübscher 1944;  Ronchi 1959;  Stäglich 1959; 

 Ott 1981;  Lauxtermann 1987;  Lauxtermann 1990;  Wittkowski 1990;  Howells 

1994;  Schütz 1994;  Crone 1997;  Löhneysen 1999;  Élie 2000;  Lauxtermann 2000; 

 Crone 2001;  Petrosino 2002; Kremer-Marietti 2009;  Wittgenstein 1950;  Westphal 

1982;  Schulte 1984;  Hübscher 1985;  Westphal 1986;  Rowe 1991;  Vendler 1995;  

Rothhaupt 1996;  Lee 1999;   Steuer 1999;  Padilla-Gálvez 2001;  Zika 2001;  Steuer 

2001/02;  Breithaupt 2003;  Eldridge 2003;  Hagberg 2003;  Klagge 2003;  Kross 

2003;  Nordmann 2003;  Psarros 2003;  Raatzsch 2003;  Schulte 2003;  Krkac/Lukin 

2009; Sánchez Osorio 2010;  Stollberg 2010 

Hall 2005: Brian K. Hall: In Goethe’s Wake: Marvalee Wake’s Conceptual Contributions to 

the Development and Evolution of a Science of Morphology. In: Zoology 108, S. 269-

275  



    

344 

 

Helbig 2005: Holger Helbig: Goethe und der Stein der Weisen – zur Farbenlehre. In: Goethe: 

Aspekte eines universalen Werkes. Dössel, S. 62-86 

 Helbig 2004;  Helbig 2007 

Ishihara 2005a: Aeka Ishihara: Goethes Buch der Natur. Ein Beispiel der Rezeption naturwis-

senschaftlicher Erkenntnisse und Methoden in der Literatur seiner Zeit. Würzburg 

Olav Krämer [Rez.] in: Goethe-Jahrbuch 123 (2006), S. 278-280 

 Ishihara 1998;  Ishihara 2000;  Ishihara 2001;  Ishihara 2004;  Ishihara 2002;  

Ishihara 2005b;  Ishihara 2007 

Ishihara 2005b: Aeka Ishihara: Der Kadaver und der Moulage – ein kleiner Beitrag zur plasti-

schen Anatomie der Goethezeit. In: Goethe-Jahrbuch, hg. von der Goethe-Gesellschaft 

in Japan, 47, S. 25-39 

  Ishihara 1998;  Ishihara 2000;  Ishihara 2001;  Ishihara 2004;  Ishihara 2002;  

Ishihara 2005a;  Ishihara 2007 

Kentsis 2005: Alex Kentsis: Between Light and Eye: Goethe’s Science of Colour and the 

Polar Phenomenology.  

Internetpublikation: arXiv:physics/0511130v1 

Laan 2005: James M. van der Laan: Goethe, Narrative, and Science. In: Scientia Poetica 9, S. 

72-85 

 Laan 1990 

Lacoste 2005: Jean Lacoste: „Il vortrice della tendenza spiraliforme“. In: Frigo (Hg.) 2005, S. 

237-246 

 Lacoste 1997;  Lacoste 1999 

Mackensen 2005: Ludolf von Mckensen: Luce e buio nella teoria die colori di Goethe. In: 

Frigo (Hg.) 2005, S. 247-256 

 Mackensen 2002;  Mackensen 2003;  Mackensen 2004;   Mackensen 2008 

Mahlmann-Bauer 2005: Barbara Mahlmann-Bauer: Poetische Darstellungen des Kosmos in 

der Nachfolge des Lukrez: Bruno – Kepler – Goethe. In: Thomas Leinkauf (Hg.), Der 

Naturbegriff in der Frühen Neuzeit: Semantische Perspektiven zwischen 1500 und 

1700. Tübingen 2005, S. 109-186 

insb. S. 172ff 

 [Mahlmann-]Bauer 1999 

Mamiani 2005: Maurizio Mamiani: Esperimenti cruciali sui colori: Boyle, Newton e Goethe. 

In: Frigo (Hg.) 2005, S. 257-268 

Meister 2005: Kay Meister: Wilhelm Troll (1897-1978). Tradierung idealistischer Morphologie 

in den deutschen botanischen Wissenschaften des 20. Jahrhunderts. In: History and Philoso-

phy of the Life Sciences 25, S. 221-247. 

 Troll 1925;  Troll 1925;  Troll  1926a;  Troll 1926b;  Troll 1927;  Troll1932;  

Troll1935;  Troll 1935/36;  Wolf/Troll 1940;  Troll 1941;  Troll/Wolf (Hg.) 1943;  



    

345 

 

Troll 1947;  Troll 1949a;  Troll 1949b;  Troll/Meister 1951;  Troll 1952;  Troll 1954; 

 Troll 1956;  Troll 1956;  Müllerott 1991;  Nickel 1996;  Claßen-Bockhoff  2001 

Meyer-Abich 2005: Klaus Michael Meyer-Abich: Libertà nella natura: il congeniale spinozis-

mo di Goethe. In: Frigo (Hg,) 2005, S. 269-292 

 Meyer-Abich 1983;  Meyer-Abich/Matussek 1993;  Danzel 1843;  Jellinek 1878;  

Suphan 1881;  Schneege 1891;  Suphan (Hg.) 1891;  Biese 1893;  Dilthey 1894;  

Hering 1897;  Goldschmidt 1910;  Schneege 1910;  Schneege 1911a;  Trampe 1911;  

Brunner 1912;  Kaufmann 1912;  Ziegler 1914;  Kronenberg 1924a;  Leitzmann 1925;  

Gebhardt 1927a;  Kühnemann 1929;  Hoffmann 1930;  Kein 1930;  Roos 1930;  Carp 

1932;  Donner 1932;  Juliusburger 1932;  Hoffmann 1932/33;  Rintelen 1950;  Strich 

1950;  Stockum 1956;  Lindner 1960;  Astrada 1963;  Nicolai 1963;  Bollacher 1969; 

 Mommsen 1972;  Aler 1978;  Hammacher 1978;  Bell;  Teller 1985;  Schings 

1985/86/87;  Schings 1988;  Jungmannn 1989;  Kluth 1991;  Costazza 1995;  Ehrhardt 

1998;  Stieg 1999;  Mommsen 1999;  Miodonski 2001;  Westerhoff 2010;  Lange 2011 

Nicholls 2005: Angus Nicholls: The Hermeneutics of Scientific Language in Goethe’s Criti-

que of Newton. In: Sprachkunst 36, S. 203-226 

Auch in: Franz-Josef Deiters, Axel Fliethmann und Christiane Weller (Hg.), Passagen. 50 Jahre 

Germanistik an der Monash Universität. Passages. 50 Years of German Studies at Monash 

University. St. Ingbert 2010, S. 519-558 

 Nicholls 2006a;  Nicholls 2006b;  Nicholls 2007;  Nicholls 2011 

Nisbet 2005: Hugh B. Nisbet: Lucterius in Eighteenth-century Germany. With a Commentary 

on Goethe’s „Metamorphose der Tiere“. In: The Modern language Review 100, Supp-

lement, S. 115-133 

 Nisbet 1967;  Nisbet 1972a;  Nisbet 1972b;  Nisbet 1986;  Nisbet 2000;  Nisbet 

2002 

Petry 2005: Michael John Petry: Goethe  e l’osso intermascellare nell’uomo. In: Frigo (Hg.) 

2005, S. 325-356 

Sánchez 2005: Diego Sánchez Meca: Goethe e la sua concezione epistemologica delle scienze 

della natura: un metodo per conoscere il significato die fenomeni. In: Frigo (Hg.) 2005, 

S. 401-416 

Schäfer-Weiss/Versemann 2005: Dorothea Schäfer-Weiss und Jens Versemann: The Influence 

of Goethe’s Farbenlehre on Early Geological Map Colouring: Goethe’s Contribution to 

Christian Keferstein’s General Charte von Teutschland. In: Imago Mundi 75/2, S. 164-

184 

Schellenberg 2005: Renate Schellenberg: A Journey Through Science: Reading ,Wilhelm 

Meister Wanderjahre’ (1829) in Light of Goethe’s Scientific Theory. Phil. Diss. Uni-

versity of Toronto 

Schneider 2005: Steffen Schneider: Archivpoetik. Die Funktion des Wissens in Goethes 

„Faust II“. Tübingen 

Frank Möbius [Rez.] in: Goethe-Jahrbuch 123, S. 272-274 

Stephenson 2005: Roger H. Stephenson: ,Binary Synthesis‘: Goethe’s Aesthetic Intuition in 

Literary and Science. In: Science in Context 18, S. 553-581 



    

346 

 

 Stephenson 1995;  Stephenson 2002;  Stephenson 2003 

Vaccari 2005: Ezio Vaccari: Tra Nettunsimo e Vulcanismos. Gli studi geologici di Goethe  e il 

Viaggio in Italia. In: Frigo (Hg.) 2005, S. 417-446 

Vietor 2005: Holger Vietor: Das Hexen-Einmalseins – der Weg zur Entschlüsselung. In: Goe-

the-Jahrbuch 122, S. S. 325-327. 

Schweizer 2004/06: Claudia Schweizer: Wissenschaft und Orphik als Schlüssel der Natur. Zu 

Goethes Auseinandersetzung mit Johann Gottlieb Fichte. In: Jahrbuch der Österrei-

chischen Goethe-Gesellschaft 108/110, S. 47-65 

  Düntzer 1868b;  Neumann 1904;  Bergmann 1915;  Börtzler 1924;  Neumeier 1944; 

 Fallbacher 1985;  Molnár 1996;  Förster 1997;  Molnár 1997;  Förster 2002;  Iovino 

2002;  Veiga 2002;  Engelhardt 2004;  Stadler 2004/06 

Stadler 2004/06: Christian Maria Stadler: Johann Gottlieb Fichte und das faustische Streben. 

Goethes „Faust“ im Lichte der Fichteschen „Wissenschaftslehre“. In: Jahrbuch der 

Österreichischen Goethe-Gesellschaft 108/110, S. 25-45 

 Düntzer 1868b;  Neumann 1904;  Bergmann 1915;  Börtzler 1924;  Neumeier 1944; 

 Fallbacher 1985;  Molnár 1996;  Förster 1997;  Molnár 1997;  Förster 2002;  Iovino 

2002;  Veiga 2002;  Engelhardt 2004;  Schweizer 2004/06 

Breidbach 2006a: Olaf Breidbach: Goethes Metamorphosenlehre. München  

Benedikt Jeßing [Rez.] in: Das Achtzehnte Jahrhundert 33 (2009), S. 299-302 

Helmut Müller-Sievers [Rez.] in: Isis 98 (2007), S. 831-832 

Jörg Wesche [Rez.] in: Goethe-Jahrbuch 123 (2006), S. 282-284 

  Breidbach 2001;  Breidbach 2004;  Breidbach 2005;  Breidbach/Barzolo 2005;  

Breidbach 2006b;  Breidbach 2008 

Breidbach 2006b: Olaf Breidbach: Freundschaft und all das Andere. Zu Freundschaft, Sympa-

thie und Liebe in Goethes Naturlehre. In: Klaus Manger und Ute Pott (Hg.), Rituale der 

Freundschaft. Heidelberg, S. 207-220 

  Breidbach 2001;  Breidbach 2004;  Breidbach 2005;  Breidbach/Barzolo 2005;  

Breidbach 2006a;  Breidbach 2008 

Cassirer 2006: Ernst Cassirer, Klienere Schriften zu Goethe und zur Geistesgeschichte 1925-

1944. Mit Beilagen. Hg. Von Barabra Neumann in Zusammenarbeit mit Simon 

Zumsteg. Hamburg (E. C., Nachgelassene Manuskripte und Texte. Bd. 10) 

 Cassirer 1916;  Cassirer 1922;  Cassirer 1924;  Cassirer 1932;  Cassirer 1944;  

Schmied-Kowarzik 1986;  Dosch 1995;  Krois 1995;  Mori 1995;  Stamatescu 1995;  

Webster 1996;  Naumann 1998;  Webster 1998;  Waite 1998;  Voigt 2000;  Böge 

2001;  Recki 2004 

Chiatti 2006: Leonardo Chiatti: Archetypes, Causal Descriptions and Creativity in Natural 

World.  

Internet-Publikation: arXiv:physics/0607082v1 

Demandt 2006: Alexander Demandt: Geschichte bei Goethe. In: Merkur 60, S. 317-327 



    

347 

 

Dreßler 2006: Himlar Dreßler: „Wir stammen unser sechs Geschwister von einem wundersa-

men Paar“: ein Gedicht Schillers als Zeugnis für dessen Teilnahme am Entstehen von 

Goethes Farbenlehre. In: Die Pforte. Veröffentlichungen des Freundeskreises Goethe-

Nationalmuseum 8, S. 199-215 

Eckle 2006: Jutta Eckle: „Ganz neue Ansichten dieses philosophischen Steines.“ Goethes 

Briefwechsel mit Johann Gottfreid Steinhäuser über Magnetismus. In: Goethe-Jahrbuch 

123, S. 218-246 

 Eckle/Kuhn 2005 

Engelhardt 2006: Dietrich von Engelhardt: Die Pflanze in der idealistischen Naturphilolsophie 

und Naturforschung der Romantik.  In: Daniela Feistauer et al. (Hg.), Christian Gott-

fried Nees von Esenbeck. Die Bedeutung der Botanik  als Naturwissenschaft  in der 

ersten Hälfte des 19. Jahrhunderts – Methoden und Entwicklungswege. Stuttgart, S. 

139-156. 

 Engelhardt 1992;  Engelhardt 1994;  Engelhardt 1998a;  Engelhardt 1998b;  

Engelhardt 1999;  Engelhardt 2003;  Engelhardt 2005 

Gailus 2006: Andreas Gailus: Passions oft he Sign. Revolution and Language in Kant, Goethe, 

and Kleist. Baltimore 

   Volker Kaiser: [Rez.] in: Goethe Yearbook Publication of the Goethe Society of North Ame-

rica 17 (2010),, S. 387-389 

Harkness 2006: Nick Harkness: The Colour Wheels of Art, Perception, Science and Physio-

logy. In: Optics & Laser Technology 38, S. 219-229 

Herwig 2006: Henriette Herwig: Die Makarien-Figur in Goethes „Wanderjahren“: Allegorie 

der Versöhnung neuzeitlicher Naturwissenschaft mit der Naturphilosophie der Renais-

sance. In: Dierich von Engelhardt und Hans Wißkirchen (Hg.), Von Schillers Räubern 

zu Shelleys Frankenstein. [...]. Stuttgart, S. 41-56 

Heske 2006: Henning Heske: Fausts Phiole. Über Poesie und Wissenschaft. Bonn 

Holland 2006: Jocelyn Holland: „Eine Art Wahnsinn“. Intellektuale Anschauung und Goethes 

Schriften zur Metamorphose. In: Sibylle Peters und Martin Jörg Schäfer (Hg.), „Intel-

lektuale Anschauung“. Figurationen von Evidenz zwischen Kunst und Wissen. Biele-

feld, S. 79-92 

Huneman 2006: Philippe Huneman: Naturalising Purpose: From Comparative Anatomy to the 

,Adventure of Reason’. In: Studies in History and Philosophy vof Biology and Biome-

dical Sciences 37, S. 649-674 

Joly 2006: Bernard Joly: Les Affinités électives de Goethe: entre science et littérature. In: Me-

thodos 6,  

Internet-Publikation: http://methodos.revues.org/document482.html 

Lash 2006: Scitt Lash: Experience. In: Theory, Culture & Society 36, S. 335-341. 

Levit/Meister 2006: Georgy S. Levit und Kay Meister: Foethes langer Arm: ,Methologische 

Ideologien‘ in der Deutschen Morphologie des 20. Jahrhunderts. In: Michael Kaasch,  



    

348 

 

Joachim Kaasch und Volker Wissemann (Hg.), Netzwerke. Beiträge der 13. Jahres-

tagung der DGGTB in Neuburg an der Donau 2004. Berlin 2006, S. 209-232 

Mandelartz 2006: Michael Mandelartz: „Harzreise im Winter“. Goethes Antwort auf Petrarca 

und die Naturgeschichte der Kultur. In: Goethe-Jahrbuch 123, S. 86-99 

 Mandelartz 2007a;  Mandelartz 2007b 

Mücke 2006: Dorothea Mücke: Goethe’s Metamorphosis: Changing Forms in Nature, the Life 

Sciences, and Authorship. In: Representations 95, S. 27-53 

Nicholls 2006a: Angus Nicholls: Goethes’s Concept of the Daemonic: After the Ancients. Ro-

chester 

 Nicholls 2005;  Nicholls 2006b;  Nicholls 2007;  Nicholls 2011 

Nicholls 2006b: Angus Nicholls: The Subject-Object of Wisssenschaft: On Wilhlem Dilthey’s 

Goethebilder. In: Colloquia Germanica 19, S. 69-86 

 Nicholls 2005;  Nicholls 2006a;  Nicholls 2007;  Nicholls 2011 

Nickol 2008: Thomas Nickol: Goethes trübe Gläser und die Beiträge zur Optik trüber Mdeien 

von Gustav Mie. In: Goethe-Jahrbuch 125, S. 204-218 

 Nickol 2004;  Nickol/Nieke 2004;  Berg/Berg/Nickola 2008;  Nickol 2010 

Platts 2006: Jim Platts: Newton, Goethe and the Process of Perception: An Approach to De-

sign. In: Optics & Laser Technology 38, S. 205-209 

Polianski 2006: J. Polianski: Das magische Netz: Das Netzwerk als natursystematische Me-

taerzählung und ästhetische ,Pathosformel‘ – J. W. von Goethe und A. J. H. K. Batschs. 

In: In: Michael Kaasch,  Joachim Kaasch und Volker Wissemann (Hg.), Netzwerke. 

Beiträge der 13. Jahrestagung der DGGTB in Neuburg an der Donau 2004. Berlin 2006, 

S. 273-292. 

Richards 2006: Robert J. Richards: Nature Is the Poetry of Mind, or How Schelling Solved 

Goethe’s Kantian Problems. In: Michael Friedman und Alfred Nordmann (Hg.), The 

Kantian Legacy in Nineteenth-Century Science. Cambridge/London,S. 27-50 

  Richards 2002;  Richards 2007;  Göschel 1834a;  Vorländer 1897/98a;  Vorländer 

1897/98b;  Vorländer 1898;  Vorländer 1898/99a;  Vorländer 1898/99b;  Simmel 1899; 

 Vorländer 1899;  Vorländer 1900;  Jodl 1902;  Chamberlain 1905;  Cohn 1905;  

Simmel 1906a;  Simmel 1906b;  Jacoby 1908;  Kühnemann 1911/12;  Ziegler 1914;  

Misch 1914/15;  Kleinpeter 1915;  Vorländer 1917;  Vorländer 1918/19;  Vorländer 

1923a;  Vorländer 1923b;  Cassirer 1924;  Rabel 1927;  Vorländer 1928;  Weitemeyer 

1928;  Opialla 1937;  Weinhandl 1937;  Menzer 1942;  Weinhandl 1942/43;  Cassirer 

1944;  Seidel 1948;  Westra 1951;  Lambrecht 1956;  Wundt 1957;  Gauss 1961;  

Ivánka 1962;  Günzler 1964;  Keyserling 1964;  Gauss 1969;  Schmidt 1971;  Rintelen 

1973;  Boyle 1978;  Graham 1979;  Tewsadse 1979;  Molnár 1981/82;  Molnár 1982; 

 Molnár 1984;  Molnár 1988;  Jungmann 1989;  Domandl 1990;  Krakowski 1991;  

Baum 1992;  Gose 1992;  Molnár 1994;  Shu Ching Ho 1997;  Eynde 1999;  Boyle 

2000;  Hurson 2000;  Engelhardt 2000;  Reed 2001;  Förster 2002;  Richards 2007;  

Holquist 2009; ;  Molnár 2010;  Muenzer 2010  Prack 1905;  Berendt 1920;  Braun 

1922;  Kein 1934;  Schilling 1934;  Jäckle 1937;  Kern 1937;  Jäckle 1945;  Bühler 

1956;  Beyer 1975;  Beyer 1976;  Wertheim 1978;  Schmidt 1984, S. 101-135;  Grün 



    

349 

 

1991;  Giacomoni 1993b;  Erpenbeck 1994;  Adler 1995;  Huber 1997;  Adler 1998;  

Fineron 1998;  Grün 1999;  Schnelling 1999;  Hofmann 2000;  Weissberg 2002;  

Takahashi 2007;  Nasser 2011   

Schillemeit 2006: Jost Schillemeit: Montan: Versuch eines Überblicks über Goethes geog-

nostische Studien. In: Id., Studien zur Goethezeit. Göttingen, S. 289-307 

 Schillemeit 1977;  Schillemeit 1981 

Schneider 2006: Sabine Schneider: Sehen in subjektiver Hinsicht? Goethes aporetisches Pro-

jekt einer  „Kritik der Sinne“ und seine Interferenzen zur Romantik. In: Helmut Pfoten-

hauer und S. Schneider (Hg.), Nicht völlig Wachen und nicht ganz ein Traum: die Halb-

schlaflieder in der Literatur. Würzburg, S. 37-50. 

Smith 2006: Peter D. Smith: ,Was die Welt zusammenhält’: Scientific Themes in Goethe’s 

Faust. In: Paul Bishop (Hg.), A Companion to Goethes’s Faust. Rochester, S. 194-220 

Sullivan 2006: Heather I. Sullivan: Seeing the Light: Goethe’s Märchen as Science – New-

ton’s Science as Fairy Tale. In: Goethe Yearbook Publication of the Goethe Society of 

North America 14, S. 103-128. 

 Sullivan 1999;  Sullivan 2001;  Sullivan 2009;  Sullivan 2010 

Zemplén 2006: Gábor Á. Zemplén: The Development of the Neurath Principle: Unearthing the 

Romantic Link. In: Studies in History and Philosophy of Science 37, S. 585-609 

Zum Einfluß Goethes auf Otto Neurath 

 Neurath 1915a;  Neurath 1915b 

Basfeld 2007: Martin Basfeld: Die vier Elemente in Goethes Witterungslehre. In: Goethe-

Jahrbuch 124, S. 126-132 

 Basfeld 1997 

Blechschmidt 2007: Stefan Blechschmidt: Eigen-Sinn und Dilettantismus : Bezüge in Goethes 

Schriftenreihen „Zur Naturwissenschaft überhaupt, besonders zur Morphologie“. In: Id. 

und Andrea Heinz (Hg.), Dilettantismus um 1800 […]. Heidelberg, S. 307-321.   

 Blechschmidt 2007 

Bleicher 2007: Josef Bleicher: From Kant to Goethe. Georg Simmel on the Way to Leben. In: 

Theory, Culture & Society 24, S. 139-158b 

 Simmel 1906a;  Simmel 1906b;  Simmel 1909;  Simmel 1913;  Simmel 1915;  

Simmel 1917;  Unger 1914;  Havenstein 1914b;  Mandelkow 1997;  Tihanov 1998/99;  

Böge 2001 (S. 28-40);   Tihanov 2000;  Simonis 2001;  Giacomoni 2003;  Bollenbeck 

2005 

Böhme 2007: Gernot Böhme: „Mir läuft ein Schauer übern ganzen Leib“ – das Wetter, die 

Witterungslehre und die Sprache der Gefühle. In: Goethe-Jahrbuch 124, S. 133-141 

 Böhme 1977;  Böhme 1989;  Böhme 2000a;  Böhme 2000b;  Böhme 2001;  Böhme 

2005a;  Böhme 2005b 



    

350 

 

Crawford 2007: Heide Crawford: Poetically Visualizing Urgestalten. The Union of Nature, 

Art, and Love of a Woman in Goethe’s „Die Metamorphose der Pflanzen“. In: Moore/-

Simpson (Hg.) 2007, S. 279-288 

Cremer (Hg.) 2007: Christoph Cremer (Hg.), Vom Menschen zum Kristall. Konzepte der Le-

benswisssenschaften von 1800-2000. Wiesbaden  

Dosch 2007: Hans Günter Dosch: War die Physik mit Goethe geschlagen? In: Cremer (Hg.) 

2007, S. 47-56 

Eckle 2007: Jutta Eckle: „Dieses halb philosophisch halb empirische Grillenspiel“. Zur Ent-

stehung und Bedeutung von Goethes Frankfurter Farbenkreis. In: Jahrbuch des Freien 

deutschen Hochstsifts, S. 149-174 

Engelhardt 2007: Wolf von Engelhardt: Goethes Weltsichtansichten. Auch eine Biographie. 

Stuttgart 

Margrit Wyder [Rez.] in: Goethe-Jahrbuch 124, S. 255-256 

 Engelhardt 1950;  Engelhardt 1953;  Engelhardt 1958/59;  Engelhardt 1962;  

Engelhardt 1982;  Engelhardt/Kuhn 1989;  Engelhardt 1992a;  Engelhardt 1992b;  

Engelhardt 1996;  Engelhardt /Kuhn 1996;  Engelhardt 1997;  Engelhardt 1999;  

Engelhardt 2000;  Engelhardt 2003a;  Engelhardt 2003b;  Engelhardt 2004 

Finlay 2007: Robert Finlay: Weaving the Rainbow: Visions of Color in World History. In: 

Journal of World History 18, S. 383-431 

Frühwald 2007: Wolfgang Frühwald: „Denn wozu alle der Aufwand von Sonnen und Planeten 

und Modden […]?”. Bild und Erfahrung der Natur bei Goethe. In: Goethe-Jahrbuch 

124, S. 27-37. 

Han 2007: Chol Han: Ästhetik der Oberfläche: Die Medialitätskonzeption Goethes. Würzburg 

Helbig 2007: Holger Helbig: Der „Bezug auf sich selbst“. Zu den erkenntnistheoretischen Im-

plikationen von Goethes Naturbegriff. In: Goethe-Jahrbuch 124, S. 48-59 

 Helbig 2004;  Helbig 2005 

Helmreich 2007: Christian Helmreich: Theorie und Geschichte der Naturwissenschaft bei 

Goethe und Alexander von Humboldt. In: Goethe-Jahrbuch 124, S. 167-177 

  Linden 1942a;  Linden 1942b;  Schneider-Carius 1959;  Meyer-Abich 1970;  Jahn 

1973;  Biermann 1985;  Hein 1985;  Beck/Hein 1989;  Kümmel 1992;  Giacomoni 

1993c;  Storz 1996;  Giacomoni 1998a;  Rupke 2000;  Engelhardt 2003;  Engelhardt 

2003b;  Krätz 2003;  Mackensen 2003;  Mazzolini 2003;  Wenzel 2003;  Leitner 2003; 

 Shu Ching Ho 2003;  Haberkorn 2004;  Giacomoni 2005; Helmreich 2008 

Huber 2007: Peter Huber: „Was wär’ ein Gott, der nur von außen stieße?“ Zur Goethe-Rezep-

tion in der Naturwissenschaften, insbesondere in der Physiologie des 19. Jahrhunderts. 

In: Cremer (Hg.) 2007, S. 57-83 

  Huber 1997;  Huber 2000 

Ishihara 2007: Aeka Ishihara: Ein dichterischer Beitrag zur ,Evolution’ der Wissenschaften. 

Goethe und der Pariser Akademistreit (1830). In: Jean-Marie Valentin (Hg.), Akten des 

XI. Internationalen Germanistenkongress […]. Bd. VII. Bern, S. 303-310 



    

351 

 

 Ishihara 1998;  Ishihara 2000;  Ishihara 2001;  Ishihara 2002;  Ishihara 2004;  

Ishihara 2005a;  Ishihara 2005b 

Jaeger 2007: Michael Jaeger: Kontemplation und Kolonisation der Natur. Klassische Überlie-

ferung und moderne Negation von Goethes Metamoprhosendenken. In: Goethe-Jahr-

buch 124, S. 60-73 

Mandelartz 2007a: Michael Mandelartz: „Das Gespenst der diversen Refrangibilität“. Goethe, 

Newton und die Wissenschaftstheorie. In: Jean-Marie Valentin (Hg.), Akten des XI. In-

ternationalen Germanistenkongress […]. Bd. VII. Bern, S. 293-302 

 Mandelartz 2006;  Mandelartz 2007b 

Mandelartz 2007b: Michael Mandelartz: Der „Bezug auf sich selbst“. Zum systematischen Zu-

sammenhang von Literatur und Wissenschaft bei Goethe. In: Goethe-Jahrbuch 124, S. 

38-47 

 Mandelartz 2006;  Mandelartz 2007a 

Marcum 2007: James A. Marcum: Newton’s Experimentum Crucis vs. Goethe’s Series of Ex-

periments: Implications for the Underdetermination Thesis. In: HPS1: Integrated Histo-

ry and Philosophy of Science 1.  

 Internet-Publikation: http://philsci-archive.pitt.edu/archive/00003602/01/Marcum-

&hps_ms.doc 

 Marcum 2009 

Moore 2007: Evelyn K. Moore: Goethe and Lavater: A Specular Friendship. In: Moore/-

Simpson (Hg.) 2007, S. 165-191 

 Hirzel (Hg.) 1833;  Hirzel 1877;  Hellen 1888;  Funck 1902;  Gibb 1914;  

Feilchenfeld 1925;  Atkins 1948;  Huppert 1949;  Hermann 1951;  Pfenninger 1965;  

Pestalozzi 1981;  Brunnert 1989;  Gray 1991;  Maurer 1993;  Fliedl 1994;  Wellbery 

1996;  Raabe 1999;  Weigelt 2001;  Gray 2004 

Moore/Simpson (Hg.) 2007: Evelyn K. Moore und Patricia Anne Simpson (Hg.), The Enligh-

tened Eye: Goethe and Visual Culture. Amsterdam/New York (Amsterdamer Beiträge 

zur neueren Germanistik 62) 

Müller 2007: Olaf L. Müller: Goethes philosophisches Unbehagen beim Blick durchs Prisma. 

In: Jakob Steinbrenner und Stefan Glasauer (Hg.), Farben. Betrachtungen aus Philo-

sophie und Naturwissenschaften. Frankfurt/M., S. 64-101 

Muenzer 2007: Clark S. Muenzer: Fugitive Images and Visual Memory in Goethe’s Discourse 

on Color. In: Moore/Simpson (Hg.) 2007, S. 219-237 

Nicholls 2007: Angus Nicholls: The Subject-Object of Wissenschaft: On Wilhelm Dilthey’s 

Goethebilder. In: Colloquia Germanica 39, S. 69-86. 

 Dilthey 1889;  Dilthey 1894;  Tihanov 1998/99;  Nicholls 2005;  Nicholls 2006a;  

Nicholls 2006b;  Nicholls 2011 

Osten 2007a: Manfred Osten: War Goethe mit der Physik gesegnet? In: Cremer (Hg.) 2007, S. 

37-45 

 Osten 2003;  Osten 2007b 



    

352 

 

Osten 2007b: Manfred Osten: Dr. Faust – ein Auslaufmodell der Evolution? Goethes Tragödie 

und die Verheißungen der Lebenswissenschaften. In: Goethe-Jahrbuch 124, S. 161-166 

 Osten 2003;  Osten 2007a 

Petersdorff 2007: Dirk von Petersdorff: Gottfried Benn im naturphilosophischen Diskurs. In: 

Jean-Marie Valentin (Hg.), Akten des XI. Internationalen Germanistenkongress […]. 

Bd. VII. Bern, S. 379-386 

 Benn 1932;  Brackert 1963;   Schmeisser 1981;  Müller-Seidel 1984;  Butzlaff 1986;  

 Müller-Seidel 2000;  Ansel 2000 

Powers 2007: Elizabeth Powers: The Sublime, „Über den Granit“, and the Prehistory of Goe-

the’s Science. In: Goethe Yearbook Publication of the Goethe Society of North America 

15, S. 35-56 

Richards 2007: Robert J. Richards: Goethe’s Use of Kant in the Erotics of Nature. In: Philippe 

Huneman (Hg.), Understanding Purpose. Kant and the Philosophy of Biology. Roches-

ter, S. 137-148. 

 Richards 2002;  Richards 2006;  Göschel 1834a;  Vorländer 1897/98a;  Vorländer 

1897/98b;  Vorländer 1898;  Vorländer 1898/99a;  Vorländer 1898/99b;  Simmel 1899; 

 Vorländer 1899;  Vorländer 1900;  Jodl 1902;  Chamberlain 1905;  Cohn 1905;  

Simmel 1906a;  Simmel 1906b;  Jacoby 1908;  Kühnemann 1911/12;  Ziegler 1914;  

Misch 1914/15;  Kleinpeter 1915;  Vorländer 1917;  Vorländer 1918/19;  Vorländer 

1923a;  Vorländer 1923b;  Cassirer 1924;  Rabel 1927;  Vorländer 1928;  Weitemeyer 

1928;  Opialla 1937;  Weinhandl 1937;  Menzer 1942;  Weinhandl 1942/43;  Cassirer 

1944;  Seidel 1948;  Westra 1951;  Lambrecht 1956;  Wundt 1957;  Gauss 1961;  

Ivánka 1962;  Günzler 1964;  Keyserling 1964;  Gauss 1969;  Schmidt 1971;  Rintelen 

1973;  Boyle 1978;  Graham 1979;  Tewsadse 1979;  Molnár 1981/82;  Molnár 1982; 

 Molnár 1984;  Molnár 1988;  Jungmann 1989;  Domandl 1990;  Krakowski 1991;  

Baum 1992;  Gose 1992;  Molnár 1994;  Shu Ching Ho 1997;  Eynde 1999;  Boyle 

2000;  Engelhardt 2000;  Hurson 2000;  Reed 2001;  Förster 2002;  Holquist 2009;  

Molnár 2010;  Muenzer 2010 

Richter 2007: Karl Richter: Natur und Naturwissenschaft in Goethes Alterslyrik. In: Goethe-

Jahrbuch 124, S. 142-152 

 Richter 1973;  Richter 1977;  Richter 1984;  Richter 1988/89;  Richter 1990;  

Richter 1992;  Richter 2000;  Richter 2004;  Richter 2009 

Sampaolo 2007: Giovanni Sampaolo: Raum-Ordnung und Zeit-Bewegung. Gespaltene Natur-

erkenntnis in „Wilhelm Meisters Wanderjahren“. In: Goethe-Jahrbuch 124, S. 153-160 

Takahashi 2007a: Yoshito Takahashi: Goethes Farbenlehre und die Identitätsphilosophie. In: 

Goethe-Jahrbuch 124, S. 105-114 

 Plath 1901;  Prack 1905;  Berendt 1920;  Braun 1922;  Kein 1934;  Schilling 1934; 

 Jäckle 1937;  Kern 1937;  Jäckle 1945;  Bühler 1956;  Beyer 1975;  Beyer 1976;  

Wertheim 1978;  Schmidt 1984, S. 101-135;  Grün 1991;  Giacomoni 1993b;  Erpenbeck 

1994;  Adler 1995;  Huber 1997;  Adler 1998;  Fineron 1998;  Grün 1999;  

Schnelling 1999;  Hofmann 2000;  Weissberg 2002;  Richards 2006;  Takahashi 1996;  

Takahashi 2001;  Takahashi 2007b  



    

353 

 

Takahasi 2007b: Xoshito Takahashi: Goethe und die Alchemie. In: Jean-Marie Valentin (Hg.), 

Akten des XI. Internationalen Germanistenkongress […]. Bd. VII. Bern, S. 283-292 

 Takahashi 1996;  Takahashi 2001;  Takahashi 2007a  

Tantíllo 2007a: Astrída Orle Tantíllo: The Subjective Eye: Goethe’s Farbenlehre und Faust. 

In: Moore/Simpson (Hg.) 2007, S. 265-277 

 Tantíllo 1998;  Tantíllo 2001a;  Tantíllo 2001b;  Tantíllo 2002;  Tantíllo 2007b 

Tantíllo 2007b: Astrída Orle Tantíllo: Damned to Heaven: The Tragedy of Faust Revisited. 

In: Monatshefte 99, S. 454-468 

Theile 2007: Wolfgang Theile: Ein „Meister der Semiotik“: Goethe über Diderots Essais sur 

la peinture. In: Germanisch-romanische Monatsschrift 57, S. 409-422 

 Eggert 1896;  Dieckmann 1932;  Barange 2003;  Warning 2007 

Warning 2007: Rainer Warning: Goethe, Diderot und der Neveu de Rameau. In: Deutsche 

Vierteljahrsschrift für Literaturwissenschaft und Geistesgeschichte 81, S. 523-545 

 Eggert 1896;  Dieckmann 1932;  Barange 2003;  Theile 2007 

Wenzel 2007: Manfred Wenzel: Natur – Kunst – Geschichte. Goethes Farbenlehre als univer-

sale Weltschau. In: Goethe-Jahrbuch 124, S. 115-125 

 Wenzel 1985;  Wenzel 1986;  Wenzel 1987a;  Wenzel 1987b;  Wenzel 1988a;  

Wenzel 1988b;  Wenzel 1988c;  Wenzel 1988d;  Wenzel 1993;  Wenzel 1997a;  

Wenzel 1997b;  Wenzel 1997c;  Wenzel 1998a;  Wenzel 1998b;  Enke/Wenzel 1998;  

Wenzel 2002;  Wenzel 2003;  Wenzel (Hg.) 2012 

Berg/Berg/Nickola 2008: Klaus-Jürgen Berg, Gunnar Berg und Thomas Nickol: Goethes trübe 

Gläser und die „Beiträge zur Optik trüber Medien” von Gustav Mie. In: Goethe-Jahr-

buch 125, S. 204-218 

 Nickol 2004;  Nickol/Nieke 2004;  Nickol 2008;  Nickol 2010 

Bican 2008: Bianca Bican:  ,Des Pudels Kern‘. Werner Heisenbergs biographische Lesarten 

Goethes. In: Temeswarer Beiträge zur Germanistik. Bd. 6. Temeswar, S. 169-179. 

 Heisenberg 1941;  Heisenberg 1967;  Heisenberg 1976;   Löw 1987;  Partenheimer 

1989;  Rechenberg 2002;  Rechenberg 2003;  Baerlocher 2005;  Carson 2010;  

Skowronski 2011 

Breidbach 2008: Olaf Breidbach: Gedanken zu Goethes Metamorphosenlehre. In: Goethe-

Jahrbuch125, S. 95-109 

 Breidbach 2004;  Breidbach 2004;  Breidbach 2005;  Breidbach/Barzolo 2005;  

Breidbach 2006a;  Breidbach 2006b 

Currie 2008: Pamela Currie: ,Harmoniespiel der Farben’: Goethe, Meyer and Pietro da Cor-

tona. In: Oxford German Studies 37, S. 177-206 

 Currie 2010a;  Currie 2010b 

Daniel 2008: Goethe und Aristoteles. In: Dusan/Schad (Hg.) 2008, S. 61-69 

 Petersen 1914;  Petersen 1921;  Weinhandl 1937;  Schlechta 1938a;  Schlechta 1938b; 

 Schmidt 1964;  Günzler 1967;  Cartwright 1992;  Cartwright 1999;  Harlan 2002a 



    

354 

 

Dijksterhuis 2008: Fokko Jan Dijksterhuis: Reading up on the Optick. Refashioning Newton’s 

Theories of Light and Colour in Eighteenth-Century Textbooks. In: Perspectives on 

Science 16, S. 209-327 

Dusan/Schad (Hg.) 2008: Plestil Dusan und Wolfgang Schad (Hg.): Naturwissenschaft heute 

im Ansatz Goethes […]. Stuttgart 

Förster 2008: Eckart Förster: Goethe als Philosoph. In: Die Drei. Zeitschrift für Anthroposo-

phie in Wisssenschaft, Kunst und sozialem Leben 6, S. 9-19. 

 Förster 1997;  Förster 200;  Förster 2002 

Gage 2008: John Gage: Signs of Disharmony: Newton’s Opticks and the Artists. In: Perspec-

tives on Science 16, S. 360-377 

 Gage 1969;  Gage 1979;  Gage 1984;  Gage 1994 

Helmreich 2008: Christian Helmreich: Paris versus Weimar? Goethes und Alexander von 

Humboldts Wissenschaftsverständnis. In: Edoardo Costadura et al. (Hg.), Frankreich 

oder Italien? Konkurrierende Paradigmen des Kulturaustausches in Weimar und Jena 

um 1800. Heidelberg, S. 207-228 

 Linden 1942a;  Linden 1942b;  Schneider-Carius 1959;  Meyer-Abich 1970;  Jahn 

1973;  Biermann 1985;  Hein 1985;  Beck/Hein 1989;  Kümmel 1992;  Giacomoni 

1993c;  Storz 1996;  Giacomoni 1998a;  Rupke 2000;  Engelhardt 2003;  Engelhardt 

2003b;  Krätz 2003;  Mackensen 2003;  Mazzolini 2003;  Wenzel 2003;  Leitner 2003; 

 Shu Ching Ho 2003;  Haberkorn 2004;  Giacomoni 2005; Helmreich 2007 

Heusser 2008: Peter Heusser: Goethes Verständnis der Naturwissenschaft. In: Goethe-Jahr-

buch 125, S. 110-121 

 Heusser 2000a;  Heusser 2000b;  Heusser 2000c 

Jackson 2008: Myles W. Jackson: Putting the Subject Back Into Color: Accessibility in Goe-

the’s Zur Farbenlehre. In: Perspectives on Science 16, S. 378-391 

Kristiansen 2008: Børge Kristiansen: Zum Verhälnis von Selbstsein und Miteinandersein in 

Goethes Urworte. Orphisch. In: Goethe Yearbook 15, S. 131-159 

Kühl 2008: Johannes Kühl: Von der gegenseitigen Befruchtung der Goetheschen Farbenlehre 

und der Physik. In: Dusan/Schad (Hg.) 2008, S. 185-203 

Maatsch 2008: Jonas Maatsch: „Naturgeschichte der Philosopheme“. Frühromantische Wis-

sensordnungen im Kontext. Heidelberg 

zu Goethe insb. S. 84-99 

Mackensen 2008: Ludolf von Mackensen: Goethe und die Alechemie. In: Dusan/Schad (Hg.) 

2008, S. 204-226 

 Mackensen 2002;  Mackensen 2003;   Mackensen 2004;   Mackensen 2005 

Müller-Tamm 2008: Jutta Müller-Tamm: Farben, Sonne, Finsternis. Von Goethe zu Adalbert 

Stifter. In: Goethe-Jahrbuch 125, S. 164-173 

 Müller-Tamm 1995;  Müller-Tamm 2002 



    

355 

 

Neubauer 2008: Zdenek Neubauer: Esse objevtivum – esse intentionale. Auf dem Wege zur 

phänomologischen Biologie. In: Dusan/Schad (Hg.) 2008, S. 70-88 

Pörksen 2008: Uwe Pörksen: Goethes phänomenologische Naturwissenschaft. Sprache und 

Darstellung als Erkenntnisinstrument. In: Dusan/Schad (Hg.) 2008, S. 89-103 

 Pörksen 1975;  Pörksen 1978;  Pörksen 1981;  Pörksen 1988a;  Pörksen 1988b;  

Pörksen 1991;  Pörksen 1992;  Pörksen 1994;  Pörksen 1998;  Pörksen 1999;  Pörksen 

2001a;  Pörksen 2001b;  Pörksen 2002 

Prevrátil 2008: Leos Prevrátil: Worum geht es in der Farbenlehre Goethes? Dusan/Schad (Hg.) 

2008, S. 165-184 

Sachers 2008: Regina Sachers: Goethes’s Legacy? ,Eins und Alles‘ and Its Career in Scholar-

ship. In: German Life and Letters 61, S. 187-201 

Schad 2008: Wolfgang Schad: Goethe als Evolutionist. In: Dusan/Schad (Hg.) 2008, S. 104-

133 

 Schad  (Hg.) 1982a;  Schad  (Hg.) 1982b;  Schad (Hg.) 1983; Schad (Hg.) 1985;  Schad 

1998;  Suchantke 1998 

Schawelka 2008: Karl Schawelka: Goethes erwanderte Farben. In: Goethe-Jahrbuch 125, S. 

156164. 

Seele 2008: Katrin Seele: Das „geistige Band“. Naturforschung, Didaktik und Poesie in Goe-

thes Gedichtsammlung „Gott und Welt“. Würzburg 

Seidel 2008: Stefanie Seidel: „Ich leuchte vor.“ Faust und die Wissenschaften. Eine Austel-

lung der Universitätsbibliothek der Universität der Bundeswehr München. Neubiberg. 

Simon 2008: Meinhard Simon: Aspekte zu einer goetheanischen Mikrobiologie. In: Dusan/-

Schad (Hg.) 2008, S. 134-154 

Smith 2008: Peter D. Smith: Faust, the Physicists and the Atomic Bomb. In: Publications of 

the English Goethe Society 77, S. 101-122 

 [Anonymus] 1932;  Meyenn 1985; Canaday 1999;  Pantidos/Spahti/Vitoratos 2001;  

Smith 2001a;  Smith 2001b 

Sorensen 2008: Roy Sorensen: Seeing Dark Things. The Philosophy of Shadow. Oxford 

darin chap. 8: Goethe’s Coloured Shadows, S. 153-168 

Vos 2008: Johannes J. Vos: Depth in Colour. A History of a Chapter in Physiologie optique 

amusante. In: Clinical and Experimental Optometry 91/2, S. 139-147 

Wyder 2008: Margrit Wyder: Goethes geologische Passionen: vom Alter der Erde. In: Goethe-

Jahrbuch 125, S. 136-146 

 Wyder 1998;  Wyder 2002;  Wyder 2004 

Anglet 2009: Andreas Anglet: La notion de temps chez Goethe. In: Revue internationale de 

Philosophie 63, S. 247-259 

 Anglet 2002 



    

356 

 

Azzouni 2009: Safia Azzouni: Denkkollektive: Goethe mit Fleck lesen. In: Sabine Schimma 

und Joseph Vogel (Hg.), Versuchsanodnung 1800. Zürich/Berlin, S. 189-198. 

 Azzouni 2002;  Azzouni 2004;  Azzouni 2009 

Blechschmidt 2009: Stfan Blechschmidt: Goethes Lebendige Archive: Mensch – Morphologie 

– Geschichte. Heidelberg 

 Blechschmidt 2007 

Hamacher/Richter 2009: Bernd Hamacher und Myriam Richter: Biographismus und Anti-Bi-

ographismus in philosophischen Goethe-Deutungen des 20. Jahrhunderts. In: Goethe 

Yearbook Publication of the Goethe Society of North America 16, S. 193-206 

Holland 2009: Jocelyn Holland: German Romanticism and Science: The Procreative Poetics 

of Goethe, Novalis, and Ritter. New York 

Caroline Domenghino [Rez.] in: MLN 125 (2010), S. 716-719 

Joan Steigerwald [Rez.] in: Isis 103 (2012), S. 785-786 

Holquist 2009: Michael Holquist: Gambling with Kant: Faustian Wagers. In: New Literary 

History 40, S. 63-83 

 Göschel 1834a;  Vorländer 1897/98a;  Vorländer 1897/98b;  Vorländer 1898;  

Vorländer 1898/99a;  Vorländer 1898/99b;  Simmel 1899;  Vorländer 1899;  Vorländer 

1900;  Jodl 1902;  Chamberlain 1905;  Cohn 1905;  Simmel 1906a;  Simmel 1906b;  

Jacoby 1908;  Kühnemann 1911/12;  Ziegler 1914;  Misch 1914/15;  Kleinpeter 1915;  

Vorländer 1917;  Vorländer 1918/19;  Vorländer 1923a;  Vorländer 1923b;  Cassirer 

1924;  Rabel 1927;  Vorländer 1928;  Weitemeyer 1928;  Opialla 1937;  Weinhandl 

1937;  Menzer 1942;  Weinhandl 1942/43;  Cassirer 1944;  Seidel 1948;  Westra 1951; 

 Lambrecht 1956;  Wundt 1957;  Gauss 1961;  Ivánka 1962;  Günzler 1964;  

Keyserling 1964;  Gauss 1969;  Schmidt 1971;  Rintelen 1973;  Boyle 1978;  Graham 

1979;  Tewsadse 1979;  Molnár 1981/82;  Molnár 1982;  Molnár 1984;  Molnár 1988; 

 Jungmann 1989;  Domandl 1990;  Krakowski 1991;  Baum 1992;  Gose 1992;  

Molnár 1994;  Shu Ching Ho 1997;  Eynde 1999;  Boyle 2000;  Hurson 2000;  

Engelhardt 2000;  Reed 2001;  Förster 2002;  Richards 2006;  Richards 2007;  Molnár 

2010;  Muenzer 2010  

Kaiser 2009: Gerhard Kaiser: Entschleunigung im Zeichen Goethes - ,Dichtungs-‚ und ,Le-

benswisssenschaft‘ in Günther Müllers ,Morphologischer Poetik‘. Goethe-Jahrbuch 

126, S. S. 194-210 

 Müller 1943;  Müller 1944a;  Müller 1944b Müller 1944a;  Müller 1951;  Müller 

1952;  Müller 1956;  Müller 1957;  Baasner 1996   

Kelley 2009: Theresa M. Kelley: Restlesss Romantic Plants: Goethe Meets Hegel. In: Euro-

pean Romantic Review 20, S. 1987-295. 

 Hegel 1812/13;  Hegel 1817;  Hegel 1819/20;  Hegel 1841;  Fries 1815;  Göschel 

1832;  Oken 1847;  Rehm 1849;  Rosenkranz 1868;  Borinski 1888;  Genthe 1895;  

Fischer 1909;  Honegger 1925;  Berthelot 1931;  Berthelot 1932;  Hoffmeister 1932;  

Tillich 1932;  Schubert 1933;  Falkenhain 1934;  Bloch 1949;  Litt 1949;  Mayer 1949; 

 Schantz 1951;  Beyer 1956;  Mayer 1957;  Bubner 1978; Rauch 1982;   Beyer 1985; 

 Metzler 1985;  Mikos 1985;  Marotzky 1987;  Petry 1987;  Beyer 1989;  



    

357 

 

Lauxtermann 1990;  Wieland 1992;  Gloy 1993;  Kalenberg 1997;  Eynde 2000;  

Pietsch 2000;  Bowman 2011;  Fischer 2011  

Kremer-Marietti 2009: Angèle Kremer-Marietti: Schopenhauer et la théorie des coleurs. In: 

Revue internationale de Philosophie 63, S. 279-294 

 Schopenhauer 1816;  Schopenhauer 1830;  Schopenhauer 1851;   Schopenhauer 1992; 

 Frauenstädt 1855;  Sauerländer 1865;  Czermak 1870;  Hartmann 1870/75;  Harpf 

1885;  Pfalz 1888;  Zellner 1895;  Möbius 1899;  Schultz 1899;  Döll 1903;  Bossert 

1905;  Kaemmerer 1913;  Emeh 1914;  Ostwald 1918;  Barthel 1920;  Wessely 1922; 

 Neumann 1924;  Steffen 1928;  Friedlaender 1932;  Zint 1932;  Kormann 1934;  

Wagner 1935;  Zamboninik 1935;  Witt 1937/38;  Hübscher 1938;  Borch 1941;  

Cysarz 1942;  Rauschenberger 1942;  Hübscher 1944;  Ronchi 1959;  Stäglich 1959;  

Hübscher 1973;  Ott 1981;  Lauxtermann 1987;  Lauxtermann 1990;  Wittkowski 1990; 

 Howells 1994;  Schütz 1994;  Crone 1997;  Löhneysen 1999;  Élie 2000;  

Lauxtermann 2000;  Crone 2001;  Petrosino 2002;  Grigenti 2005;  Stollberg 2010 

Krkac/Lukin 2009: Kristijan Krkac und Jospi Lukin: Wittgenstein the Morphologist I. In: Syn-

thesis philosophica 23, S. 427-438 

 Wittgenstein 1950;  Westphal 1982;  Schulte 1984;  Hübscher 1985;  Westphal 

1986;  Rowe 1991;  Vendler 1995;  Rothhaupt 1996;  Lee 1999;   Steuer 1999;  

Padilla-Gálvez 2001;  Zika 2001;  Steuer 2001/02;  Breithaupt 2003;  Eldridge 2003;  

Hagberg 2003;  Klagge 2003;  Kross 2003;  Nordmann 2003;  Psarros 2003; Raatzsch 

2003;  Schulte 2003;  Grigenti 2005; Sánchez Osorio 2010 

Kuhn 2009: Bernhard Kuhn: Autobiography and Natural Science  in the Age of Romanticism: 

Rousseau, Goethe, Thoreau. Burlington 

Eugen Stelzig [Rez.] in: Biography 33 (2010),  S. 380-384 

Marcum 2009: James A. Marcum: The Nature of Light and Color: Goethe’s „Der Versuch als 

Vermittler” versus Netwon’s Experimentum Crucis. In: Perspectives on Science 17, S. 

457-481 

 Marcum 2007 

Moya/Kranogor/Peretó/Latore 2009: Andrés Moya, Natalio Kranogor, Juli Peretó und Amparo 

Latore: Goethe’s Dream: Challenges and Opportunities for Synthetic Biology. In: EM-

BO[European Molecular Biology Organization]-Report 10, Special Issue, S. 28-32 

Goethe ist nicht mehr als der ,Aufhänger’ für den Beitrag 

Richter 2009: Karl Richter: Licht, Finsternis und Farben. Lyrik und Naturwissenschaft in 

Goethes Dornburger Gedichten. In: Zeitschrift für Germanistik N.F.19, S. 90-96 

 Richter 1973;  Richter 1977;  Richter 1984;  Richter 1988/89;  Richter 1990;  

Richter 1992;  Richter 2000;  Richter 2004;  Richter 2007 

Sepper 2009: Dennis L. Sepper: Goethe, Newton and the Imagination of Modern Science. In: 

Revue internationale de Philosophie 63, S. 261-277 

 Sepper 1987;  Sepper 1988;  Sepper 1990;  Sepper 1999 

Skaftnesmo 2009: Trond Skaftnesmo: Goethe’s Phenomenology of Nature: A Juvenilization 

of Science. In: Rivista di Biologia 102, S. 169-198 



    

358 

 

Sullivan 2009: Heather I. Sullivan: Ecocriticism, Goethe’s Optics and Unterhaltungen deut-

scher Ausgewanderten: Emergent Forms versus Newtonian „Constructions”. In: Mo-

natshefte 101, S. 151-169 

 Sullivan 1999;  Sullivan 2001;  Sullivan 2006;  Sullivan 2010 

Valentin 2009: Jean-Marie Valentin: La parabole, la métaphore et l’oxymore Sur les Affinités 

élctives. In: Revue internationale de Philosophie 63, S. 231-246 

Vogl 2009: Joseph Vogl: Bemerkung über Goethes Empirismus. In: Sabine Schimma und Jo-

seph Vogl (Hg.), Versuchsanordnung 1800. Zürich/Berlin, S. 113-123. 

Wegener 2009: Daan Wegener: Science and Internationalism in Germany: Helmholtz, Du 

Bois-Reymond and Their Critics. In: Centaurus 51, S. 265-287 

auch zu Du Bois-Reymonds Goethe (S. 278ff) 

 Du Bois-Reymond 1883;  Berger 1883;  Kalischer 1883;  Du Bois-Reymond 1884;  

Kloppe 1958;  Charpa 2002 

Werle 2009: Dirk Werle: Frage und Antwort, Problem und Lösung. Zweigliedrige Rekon-

struktionskonzepte literaturwissenschaftlicher Ideenhistoriographie. In: Scienctia 

Poetica  13, S. 255-303 

Goethe-Motto (S. 255). 

Ajouri 2010: Philip Ajouri: Goethe, Darwin, Haeckel. Zur Denkfigur des Consensus in der 

deutschen Darwin-Rezeption des 19. Jahrhunderts. In: Iwan-Michelangelo D’Aprile und 

Ricardo K. S. Mak (Hg.), Aufklärung – Evolution – Globalgeschichte. Hannover, S. 

131-154 

Amrine 2010: Frederick Amrine: The Unconscious of Nature: Analyzing Disenchantment in 

Faust I. In: Goethe Yearbook Publication of the Goethe Society of North America 17, S. 

117-132 

 Amrine/Zucker 1987;  Amrine 1987a;  Amrine 1987b;  Amrine 1990a;  Amrine 

1990b; Amrine 1996;  Amrine 1998;  Amrine 2011 

Carson 2010: Cathryn Carson: Heisenberg in the Atomic Age. Science and the Public Sphere. 

Cambridge. 

mehrfach Hinweise zu Goethe, vgl. Register 

 Heisenberg 1933;  Heisenberg 1941;  Heisenberg 1967;  Heisenberg 1976;  Löw 1987; 

 Partenheimer 1989;  Rechenberg 2002;  Rechenberg 2003;  Baerlocher 2005;  Bican 

2008;  Skowronski 2011 

Currie 2010a: Pamela Currie: Goethe’s Green: The „Mixed” Boundary Colors in Zur Farben-

lehre. In: Goethe Yearbook Publication of the Goethe Society of North America 17, S. 

259-274 

 Currie 2008;  Currie 2010a 

Currie 2010b: Pamela Currie: Classical Colour Harmony: Goethe and Heinrich Meyer on J.-L. 

David and His Pupil Gottlieb Schick, an ,emporstebenden jungen Maler’ in Rome. In: 

Oxford German Studies 39, S. 16-29 



    

359 

 

 Currie 2008;  Currie 2010b 

DeYoung 2011: Ursula DeYoung: A Vision of Modern Science: John Tyndall and the Role oft 

he Scientist in Victrorian Culture. New York 

Chap. II erörtert den Einfluss neben anderen Goethes auf Tyndalls Wissenschaftsauffassung 

Dodd 2010: Nigel Dodd: Goethe in Palermo: Urphänomen and the Analogical Reasoning in 

Simmel and Benjamin. In: Journal of Classical Sociology 8, S. 411-445 

Franzosi 2010: Roberto P. Franzosi: Sociology, Narrative, and the Quality Versus Quantity 

Debate (Goethe versus Newton): Can Computer-assisted Story Grammar Help Us to 

Understand the Rise of Italian Fascism (1919-1922)? In: Theory and Society 39, S. 593-

629 

Vollkommen marginale Erwähnung Goethes (S. 609-629) 

Muenzer 2010: Clark S. Muenzer: Forms of Figuration in Goethe’s Faust. In: Goethe 

Yearbook Publication of the Goethe Society of North America 17, S. 133-152 

 Göschel 1834a;  Vorländer 1897/98a;  Vorländer 1897/98b;  Vorländer 1898;  

Vorländer 1898/99a;  Vorländer 1898/99b;  Simmel 1899;  Vorländer 1899;  Vorländer 

1900;  Jodl 1902;  Chamberlain 1905;  Cohn 1905;  Simmel 1906a;  Simmel 1906b;  

Jacoby 1908;  Kühnemann 1911/12;  Ziegler 1914;  Misch 1914/15;  Vorländer 1917;  

Vorländer 1918/19;  Vorländer 1923a;  Vorländer 1923b;  Cassirer 1924;  Rabel 1927;  

Vorländer 1928;  Weitemeyer 1928;  Opialla 1937;  Weinhandl 1937;  Menzer 1942;  

Weinhandl 1942/43;  Cassirer 1944;  Seidel 1948;  Westra 1951;  Lambrecht 1956;  

Wundt 1957;  Gauss 1961;  Ivánka 1962;  Günzler 1964;  Keyserling 1964;  Gauss 

1969;  Schmidt 1971;  Rintelen 1973;  Boyle 1978;  Graham 1979;  Tewsadse 1979;  

Molnár 1981/82;  Molnár 1982;  Molnár 1984;  Molnár 1988;  Jungmann 1989;  

Domandl 1990;  Krakowski 1991;  Baum 1992;  Gose 1992;  Molnár 1994;  Shu Ching 

Ho 1997;  Eynde 1999;  Boyle 2000;  Hurson 2000;  Engelhardt 2000;  Reed 2001;  

Förster 2002;  Richards 2006;  Richards 2007;  Holquist 2009;  Molnár 2010   

Nassar 2010: Dalia Nassar: From a Philosophy of the Self to a Philosophy of Nature: Goethe 

and the Development of Schelling’s Naturphilosophie. In: Archv für Geschichte der 

Philosophie 92, S. 303-321. 

 Nasser 2011;  Plath 1901;  Prack 1905;  Berendt 1920;  Braun 1922;  Kein 1934;  

Schilling 1934;  Jäckle 1937;  Kern 1937;  Jäckle 1945;  Bühler 1956;  Beyer 1975;  

Beyer 1976;  Wertheim 1978;  Schmidt 1984, S. 101-135;  Grün 1991;  Giacomoni 

1993b;  Erpenbeck 1994;  Adler 1995;  Huber 1997;  Adler 1998;  Fineron 1998;  

Grün 1999;  Schnelling 1999;  Hofmann 2000;  Weissberg 2002;  Richardsr 2006;  

Takahashi 2007 

Nickol 2010: Thomas Nickol: Kommentar der Schriften von Goethe Zur Farbenlehre und 

Optik nach 1810 und zur Tonlehre – Bericht über den Band 5B der II. Abteilung der 

Leopoldina-Ausgabe Goethe. Die Schriften zur Naturwissenschaft . In. Acta Historica 

Leopoldina 55, S. 141-166 

 Nickol 2004;  Nickol/Nieke 2004;  Berg/Berg/Nickola 2008;  Nickol 2008 

Pfau 2010: Thomas Pfau: ,All is Leaf‘: Differnce, Metamorphosis and Goethe’s  Phenomeno-

logy of Knowledge. In: Studies in Romanticism 49, S. 3-41. 



    

360 

 

Poggi 2010: Stefno Poggi, Mictica  e unià dell natura. Note sulla ricezione del Goethe scien-

tific tra Ottocento e Novencento. In: Bollettino dell’Associazone Italiana di Germanis-

tica 3, S. 1-11. 

Priesner 2010: Claus Priesner:  Der Jungen Goethe, die Alchemie und die Anfänge des 

„Faust“. In: Le premier Faust de Goethe entre tradition et modernité. Textes réunis par 

Philippe Wellnitz. Goethes Faust I zwischen Tradition und Modernität. Strasbourg  

2010, S. 176-215. 

Rigby 2010: Kate Rigby: Freeing the Phenomena: Goethean Science and the Blindness of 

Faust. In: Franz-Josef Deiters, Axel Fliethmann und Christiane Weller (Hg.), Passagen: 

50 Jahre Germanistik an der Monash Universität […]. St. Ingbert, S. 387-412. 

Sánchez Osorio 2010: José Francisco Sánchez: Filosofía: morfología sin ley. Goethe y Witt-

genstein sobre et limite de la cienzia. In: Meta: Research in Hermeneutics, Phenomeno-

logy, and Practical Philosophy 2, S. 505-531. 

 Wittgenstein 1950;  Westphal 1982;  Schulte 1984;  Hübscher 1985;  Westphal 

1986;  Rowe 1991;  Vendler 1995;  Rothhaupt 1996;  Lee 1999;   Steuer 1999;  

Padilla-Gálvez 2001;  Zika 2001;  Steuer 2001/02;  Breithaupt 2003;  Eldridge 2003;  

Hagberg 2003;  Klagge 2003;  Kross 2003;  Nordmann 2003;  Psarros 2003; Raatzsch 

2003;  Schulte 2003;  Grigenti 2005;  Krkac/Lukin 2009 

Schimma 2010: Sabine Schimma: Die Poesie der Doppelblicke. Goetehs entoptische Studien  

im Gedicht und ihr wissenschaftlicher Hintergrund. In: Michael Gamper, Martina 

Wernli und Jörg Zimmer (Hg.), ,Wir sind Experimente: wollen wir es auch sein!‘. Ex-

periment undf Literatur II 1790-1890. Göttingen, S. 77-99 

Stollberg 2010: Jochen Stollberg: Arthur Schopenhauers lebenslanger Versuch, Goethes Far-

benlehre zu vollenden. In: Bollettino dell’Associazone Italiana di Germanistica 3, S. 1-

19 

 Schopenhauer 1816;  Schopenhauer 1830;  Schopenhauer 1851;   Schopenhauer 1992; 

 Frauenstädt 1855;  Sauerländer 1865;  Czermak 1870;  Hartmann 1870/75;  Harpf 

1885;  Pfalz 1888;  Sieveking 1893;  Sieveking 1895;  Zellner 1895;  Haller 1897;  

Möbius 1899;  Schultz 1899;  Döll 1903;  Bossert 1904;  Kaemmerer 1913;  Emeh 

1914;  Ostwald 1918;  Barthel 1920;  Wessely 1922;  Neumann 1924;  Steffen 1928; 

 Friedlaender 1932;  Zint 1932;  Kormann 1934;  Wagner 1935;  Zamboninik 1935;  

Witt 1937/38;  Horn 1938;  Hübscher 1938;  Borch 1941;  Cysarz 1941;  Cysarz 1942; 

 Rauschenberger 1942;  Hübscher 1944;  Ronchi 1959;  Stäglich 1960;  Hübscher 

1973;  Ott 1981;  Lauxtermann 1987;  Lauxtermann 1990;  Wittkowski 1990;  Howells 

1994;  Schütz 1994;  Crone 1997;  Löhneysen 1999;  Élie 2000;  Lauxtermann 2000; 

 Crone 2001;  Petrosino 2002;  Grigenti 2005;  Kremer-Marietti 2009 

Sullivan 2010: Heather I. Sullivan: Ecocriticism, the Elements, and the Ascent/ Descent into 

Weather in Goethe’s Faust. In: Goethe Yearbook Publication of the Goethe Society of 

North America 17, S. 55-72 

 Sullivan 1999;  Sullivan 2001;  Sullivan 2006;  Sullivan 2009 

Warning 2010: Rainer Warning: Goethe, Diderot und der Neveau de Rameau. In:  Rudolf 

Behrens und Maria Moog-Grünewald (Hg.), Moralistik. Anthropologischer und ästhe-

tischer Diskurs des Subjekts in Früher Neuzeit und Moderne. München, S. 347-374 



    

361 

 

Wellmon 2010: Chad Wellmon: Goethe’s Morphology of Knowledge, or the Overgrowth of 

Nomenclature. In: Goethe Yearbook Publication of the Goethe Society of North Ame-

rica 17, S. 153-177 

Westerhoff 2010: Armin Westhoff: „Bildsam andre der Mensch selbst die bestimmte Ge-

stalt“. Spinoza und die Verschränkung von Erkenntnis und Ethik in Goethes Elegie 

„Die Metamorphose der Pflanzen“. In: Martin Bollacher, Thomas Kisser und Manfred 

Walther (Hg.), Ein neuer Blick auf die Welt. Spinoza in Literatur, Kunst und Ästhetik. 

Würzburg, S. 19-28.  

 Danzel 1843;  Jellinek 1878;  Suphan 1881;  Schneege 1891;  Suphan (Hg.) 1891;  

Biese 1893;  Dilthey 1894;  Hering 1897;  Goldschmidt 1910;  Schneege 1910;  

Schneege 1911a;  Trampe 1911;  Brunner 1912;  Kaufmann 1912;  Ziegler 1914;  

Kronenberg 1924a;  Leitzmann 1925;  Gebhardt 1927a;  Kühnemann 1929;  Hoffmann 

1930;  Kein 1930;  Roos 1930;  Carp 1932;  Donner 1932;  Juliusburger 1932;  

Hoffmann 1932/33;  Rintelen 1950;  Strich 1950;  Stockum 1956;  Lindner 1960;  

Astrada 1963;  Nicolai 1963;  Bollacher 1969;  Mommsen 1972;  Aler 1978;  

Hammacher 1978;  Bell;   Teller 1985;  Schings 1985/86/87;  Schings 1988;  

Jungmannn 1989;  Kluth 1991;  Guidorizzi 1991;  Costazza 1995;  Ehrhardt 1998;  

Stieg 1999;  Mommsen 1999;  Miodonski 2001;  Meyer-Abich 2005;  Lange 2011 

Amrine 2011: Frederick Amrine: Goethean Intuitions. In: Goethe Yearbook Publication of the 

Goethe Society of North America 18, S. 35-50. 

 Amrine 1987a;  Amrine/Zucker 1987b;  Amrine 1987b;  Amrine 1990a;  Amrine 

1990b; Amrine 1996;  Amrine 1998;  Amrine 2010 

Blunden 2011: Andy Blunden: Vygotsky’s Idea of Gestalt and Ist Origins. In: Theory & Psy-

chology 21, S. 457-471. 

Zu Goethes Einfluss auf Vygotskys Gestalt-Konzept 

Bowman 2011: Brady Bowman: Goethean Morphology, Hegelian Science: Affinities and 

Transformations. In: Goethe Yearbook Publication of the Goethe Society of North 

America 18, S. 159-181 

 Hegel 1812/13;  Hegel 1817;  Hegel 1819/20;  Hegel 1841;  Fries 1815;  Göschel 

1832;  Oken 1847;  Rehm 1849;  Rosenkranz 1868;  Borinski 1888;  Genthe 1895;  

Fischer 1909;  Honegger 1925;  Berthelot 1931;  Berthelot 1932;  Hoffmeister 1932;  

Tillich 1932;  Schubert 1933;  Falkenhain 1934;  Bloch 1949;  Litt 1949;  Mayer 1949; 

 Schantz 1951;  Beyer 1956;  Mayer 1957;  Bubner 1978; Rauch 1982;   Beyer 1985; 

 Metzler 1985;  Mikos 1985;  Marotzky 1987;  Petry 1987;  Beyer 1989;  

Lauxtermann 1990;  Wieland 1992;  Gloy 1993;  Kalenberg 1997;  Eynde 2000;  

Pietsch 2000;  Kelley 2009;  Fischer 2011  

Currie 2011: Pamela Currie: ,Mannigfaltihkeit des Farbenspiels’: Goethe and Heinrich Meyer 

on Harmony Through Colour Variation. In: Oxford German Studies 40, S. 153-175. 

Eichler 2011: Anja Eichler (verantworlich): Goethes , Farbenlehre’ und die Lehren von den 

Farben und vom Färben. Wetzlar 

Katalog anlässlich der Aussstellung: Goethes Farbenlehre 1810) und ie Lheren von den Farben 

und dem Färben“, 18. 11. 2010 bis 6. 3. 20011 



    

362 

 

Fischer 2011: Luke Fischer: Goethe Contra Hegel: The Question of the End of Art. In: Goethe 

Yearbook Publication of the Goethe Society of North America 18, S. 127-157. 

 Hegel 1812/13;  Hegel 1817;  Hegel 1819/20;  Hegel 1841;  Fries 1815;  Göschel 

1832;  Oken 1847;  Rehm 1849;  Rosenkranz 1868;  Borinski 1888;  Genthe 1895;  

Fischer 1909;  Honegger 1925;  Berthelot 1931;  Berthelot 1932;  Hoffmeister 1932;  

Tillich 1932;  Schubert 1933;  Falkenhain 1934;  Bloch 1949;  Litt 1949;  Mayer 1949; 

 Schantz 1951;  Beyer 1956;  Mayer 1957;  Bubner 1978; Rauch 1982;   Beyer 1985; 

 Metzler 1985;   Mikos 1985;  Marotzky 1987;  Petry 1987;  Beyer 1989;  

Lauxtermann 1990;  Wieland 1992;  Gloy 1993;  Kalenberg 1997;  Eynde 2000;  

Pietsch 2000;  Kelley 2009;  Bowman 2011  

Goldstein 2011: Amanda J. Goldstein: Obsolescent Life: Goethe’s Journals on Morphology. 

In: European Romantic Review 22, S. 405-414. 

Hindrichs 2011: Gunnar Hindrichs: Goethe’s Notion of an Intuitive Power of Judgement. In: 

Goethe Yearbook Publication of the Goethe Society of North America 18, S. 51-65. 

Lange 2011: Horst Lange: Goethe and Spinoza: A Reconsideration. In: Goethe Yearbook 

Publication of the Goethe Society of North America 18, S. 11-33 

 Danzel 1843;  Jellinek 1878;  Suphan 1881;  Schneege 1891;  Suphan (Hg.) 1891;  

Biese 1893;  Dilthey 1894;  Hering 1897;  Goldschmidt 1910;  Schneege 1910;  

Schneege 1911a;  Trampe 1911;  Brunner 1912;  Brunner 1912;  Kaufmann 1912;  

Ziegler 1914;  Kronenberg 1924a;  Leitzmann 1925;  Gebhardt 1927a;  Kühnemann 

1929;  Hoffmann 1930;  Kein 1930;  Roos 1930;  Carp 1932;  Donner 1932;  

Juliusburger 1932;  Hoffmann 1932/33;  Rintelen 1950;  Strich 1950;  Stockum 1956;  

Lindner 1960;  Astrada 1963;  Nicolai 1963;  Bollacher 1969;  Mommsen 1972;  Aler 

1978;  Hammacher 1978;  Bell;  Teller 1985;  Schings 1985/86/87;  Schings 1988;  

Jungmannn 1989;  Kluth 1991;  Costazza 1995;  Ehrhardt 1998;  Stieg 1999;  

Mommsen 1999;  Miodonski 2001;  Meyer-Abich 2005;  Westerhoff 2010 

Millán 2011: Elizabeth Millán: The Quest for the Seeds of Eternal Growth: Goethe and Hum-

boldt’s Presentation of Nature. In: Goethe Yearbook Publication of the Goethe Society 

of North America 18, S. 97-114. 

Nassar 2011: Dalia Nassar: „Idealism is nothing but genuine empiricism”: Novalis, Goethe, 

and the Ideal of Romantic Science. In: Goethe Yearbook Publication of the Goethe 

Society of North America 18, S. 67-95 

Nicholls 2011: Angus Nicholls: Between Natural and Human Science: Scientific Method in 

Goethe’s ,Noten und Abhandlungen zum West-östlichen Divan’. In: Publications of the 

English Goethe Society 80, S. 1-18 

 Nicholls 2005  Nicholls 2006a;  Nicholls 2006b;  Nicholls 2007 

Robin 2011: Nicolas Robin: Heritage of the Romantic Philosophy in Post-Linnaean Botany – 

Reichenbachs Conception of Goethes’s Metapmorphosis of Plants as a Methodological 

and Philosophical Framework. In: Journal of the History of Biology 44, S.  283-304. 

 Reichenbach 1836;  Reichenbach 1856;  Reichenbach 1899 

Skowronski 2011: Alexandra Skowronski: Heisenberg und Goethe – Physik und Dichtung. 

Strategien naturwissenschaftlicher und bildungsbürgerlicher Selbstdarstellung am Bei-



    

363 

 

spiel von Werner Heisenbergs Goethe-Vorträgen (1941 und 1967). In: Scientia Poetica 

15, S. 252-295 

 Heisenberg 1933;  Heisenberg 1941;  Heisenberg 1967;  Heisenberg 1976;  Löw 1987; 

 Partenheimer 1989;  Rechenberg 2002;  Rechenberg 2003;  Baerlocher 2005;  Bican 

2008;  Carson 2010 

Smith 2011: John H. Smith: Die Gretchenfrage: Goethe and the Philosophies of Religion 

around 1800. In: Goethe Yearbook Publication of the Goethe Society of North America 

18, 183-203. 

Stiening 2011: Gideon Stiening: „Und das Ganze belebt, so wie das Einzelne, sei.“ Zum Ver-

hältnis von Wissen und Literatur am Beispiel von Goethes „Die Metamorphose der 

Pflanzen. In: Tilmann Köppe (Hg.), Literatur und Wissen – Sondierung eines For-

schungsterrains. Berlin/New York, S. 192-213  

Allert 2012: Beate Allert: ,Trübe‘ as the Source of New Color Formation in Goethe’s Late 

Works Enoptische Farben (1817-1820) and Chromatik (1822). In: Goethe Yearbook 

Publication of the Goethe Society of North America 19, S. 29-47. 

Künne 2012: Wolfgang Künne: Goethe und Bolzano. In: Werner Lehfeldt (Red.), Studien zur 

Geschichte, Theologie und Wissesnchaftsgeschichte. Hg. von der Akademie der Wis-

senschaften zu Göttingen (NF 18, Sammelband 3). Berlin/Boston, S. 77-126. 

Mohnkern 2012: Ansgar Mohnkern: Goethes Fortgepflanztes: Zur Unbegrifflichkeit der Mor-

phologie. In: Goethe Yearbook Publication of the Goethe Society of North America 19, 

S. 185-210. 

Wenzel (Hg.) 2012: Manfred Wenzel (Hg.), Goethe-Handbuch. Supplemente. Bd. 2: Natur-

wissenschaften. Stuttgart/Weimar 

    Lutz Danneberg [Rez.] in: Goethe-Jahrbuch 130 (2013), S. 237-239 

 Wenzel 1985;  Wenzel 1986;  Wenzel 1987b;  Wenzel 1988a;  Wenzel 1988a;  

Wenzel 1988b;  Wenzel 1988c;  Wenzel 1988d;  Wenzel 1993;  Wenzel 1997a;  

Wenzel 1997b;  Wenzel 1997c;  Wenzel 1998a;  Wenzel 1998b;  Enke/Wenzel 1998;  

Wenzel 2002;  Wenzel 2003;  Wenzel 2007 

Ehrmann 2013: Daniel Ehrmann: Kunstwerk - ,Naturwerk‘ – Anschauung. Bildung zur und 

durch Kunst in Goethes Dialog Über die Wahrheit und Wahrscheinlichkeit der Kunst-

werke. In: Silke Förschler und Nina Hahne (Hg.), Methoden der Aufklärung. Ordnun-

gen der Wissensvermittlung und Erkenntnisgenerierung im langen 18. Jahrhundert. 

München, S. 163-175. 

Hamm 2013: Heinz Hamm: Der falsche Zeuge. Irrwege der Goethe-Forschung. Berlin 

        Unter anderem zur Spinoza-Rezeption Goethes 

Hentschel 2013: Uwe Hentschel: Goethe, Humboldt und die ,Hydra der Empirie’. In: Scientia 

Poetica 17, S. 27-49. 

Hühn 2013: Helmut Hühn: Goethe’s Wahlverwandtschaften and Contemporary Physics. In: 

Olaf Breidbach und Roswitha Burwick (Hg.), The Transformation of Science in Ger-



    

364 

 

many at the Beginning of the Nineteenth Century. Physics, Mathematics, Poetry, and 

Philosophy. Lewiston, S. 183-220. 

Krämer 2015: Olav Krämer: Transformationen des wissenschaftlichen Lehrgedichts um 1800. 

Erasmus Darwins The Temple of Nature und Johann Wolfgang Goethes Metamorphose 

der Tiere. In: Olav Krämer und Henning Hufnagel (Hg.), Das Wissen der Poesie. Lyri-

sche und epische Versdichtung und die Wissenschaften im 19. Jahrhundert. Erscheint 

Berlin/New York 2015. 

 


